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Zusammenfassung

Die problematische Funktion des unentgeltlichen

Pflegeverhaltnisses mit Adoptionsabsicht

Untersuchung einer unsicheren Phase

bei Inlandsadoptionen in Niederdsterreich

Das ,unentgeltliche Pflegeverhaltnis mit Adoptionsabsicht* ist ein rechtlicher
Begriff fir einen Zeitabschnitt im Adoptionsprozess. Er bezeichnet die Phase, in
der ein Kind schon bei seinen zuklnftigen Adoptiveltern lebt, die Adoption
jedoch noch nicht rechtskraftig ist. Den zukinftigen Adoptiveltern wird daher
vorerst nur ein Teil der Obsorge, namlich Pflege und Erziehung des Kindes,
Ubertragen. In dieser Zeit haben sowohl die leiblichen Eltern als auch die
Adoptiveltern das Recht, ihre Meinung wieder zu &ndern und sich gegen eine

Adoption zu entscheiden.

In dieser Diplomarbeit wurden jene Falle in Nieder6sterreich untersucht, in
denen das unentgeltliche Pflegeverhaltnis mit Adoptionsabsicht beendet wurde,
ohne dass es zur Adoption kam. In den meisten Fallen nahm die leibliche

Mutter das Kind wenige Tage nach der Geburt wieder zu sich.

Die Ergebnisse der Forschung zeigen, dass die unentgeltliche Pflegezeit mit
Adoptionsabsicht eine wichtige Bedeutung fir die Adoptivfamilie hat, weil die
Adoptiveltern und die Adoptivkinder beginnen, eine Beziehung zueinander
aufzubauen. Allerdings erleben die Adoptiveltern diese Zeit haufig als eine
unsichere Zeit, in der sie Angste vor einer Rickfiihrung des Kindes in die

Herkunftsfamilie entwickeln.

Die Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt begleiten die Adoptivkinder, die
leiblichen Eltern und die Adoptiveltern im gesamten Adoptionsprozess,
insbesondere wahrend der unentgeltlichen Pflege. Die Sozialarbeiterinnen
kobnnen Unterstitzung anbieten, indem sie zum Beispiel Reflexion in
Gesprachen ermoglichen. Ein Ziel dieser Arbeit war daher die Entwicklung von
Handlungsempfehlungen, die fir die verantwortungsvolle Arbeit der

Sozialarbeiterinnen nitzlich sein kdnnen.



Abstract

The problematic function of foster care

before legally finalized adoption

Survey of a difficult period

during the adoption process in Lower Austria

There is a period of time within the adoption process in Austria in which a child
already lives with his/her prospective adoptive parents without being legally
adopted. It is a particular period of time in which adoptive parents foster a child
without receiving public financial support. The adoptive parents only obtain one
part of guardianship; i.e. care and custody of the child. Over this period of time
both birth parents and adoptive parents have the right to change their minds

and decide against adoption.

This thesis is a survey of cases in Lower Austria which came to an end after the
child was placed in an adoptive home and before the adoption could be legally
finalized. In the majority of cases the child was taken back by the birth mother a

few days after birth.

The results of this research show that this period of time has an important
bearing on the family because it is the beginning of a building relationship
between the child and the adoptive parents. However, the time before the
adoption is legally finalized is often experienced as a time full of uncertainty and
fear by the adoptive parents. They may be afraid of a return of the child to

his/her birth parents.

During the adoption process children, birth parents and adoptive parents are
attended by social workers of the Youth Welfare services. The social workers
support them by offering reflection through dialogues. Therefore the thesis also
aims at giving advice that could be useful for the responsible work of social

workers.
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Von den Kindern

Und eine Frau, die einen Saugling an der Brust hielt, sagte:
Sprich uns von den Kindern.

Und er sagte:

Eure Kinder sind nicht eure Kinder.
Sie sind die S6hne und Tochter
der Sehnsucht des Lebens nach sich selber.

Sie kommen durch euch, aber nicht von euch,

Und obwohl sie mit euch sind, gehdéren sie euch doch nicht.

Ihr darft innen eure Liebe geben, aber nicht eure Gedanken,
Denn sie haben ihre eigenen Gedanken.

Ihr durft ihren Korpern ein Haus geben, aber nicht ihren Seelen.
Denn ihre Seelen wohnen im Haus von morgen,

das ihr nicht besuchen kdnnt, nicht einmal in euren Traumen.

lhr durft euch bemuhen, wie sie zu sein,

aber versucht nicht, sie euch &hnlich zu machen.

Denn das Leben lauft nicht riickwarts, noch verweilt es im Gestern.
Ihr seid die Bogen, von denen eure Kinder als lebende Pfeile ausgeschickt

werden.

Der Schitze sieht das Ziel auf dem Pfad der Unendlichkeit, und er spannt euch

mit seiner Macht, damit seine Pfeile schnell und weit fliegen.

Lasst euren Bogen von der Hand des Schitzen auf Freude gerichtet sein.
Denn so wie er den Pfeil liebt, der fliegt, so liebt er auch den Bogen, der fest ist.

Khalil Gibral in ,Der Prophet®
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1 Einleitung

Die Adoption ist ein Ereignis, das das Leben von drei Dbeteiligten
Menschengruppen, d. h. der Kinder, der leiblichen Eltern und der Adoptiveltern,
verandert. Alle drei Gruppen haben unterschiedliche Bedirfnisse und
Standpunkte, die sie in den Adoptionsprozess mitbringen. Die leiblichen Eltern
haben das Bedurfnis, das Kind anderen Menschen anzuvertrauen. Die
Adoptiveltern mdchten, dass ein Kind ein Teil ihres Lebens wird und das
Adoptivkind hat das Bedirfnis nach Geborgenheit und Sicherheit in einer
Familie. Bei der Adoption treffen die Lebenswelten der leiblichen Eltern und der
Adoptiveltern aufeinander und es geht darum, das Kind zu begleiten, das von
einer Lebenswelt in eine andere wechselt. Beide Lebenswelten werden immer
eine Rolle fir das Adoptivkind spielen. Daher ist die Beschaftigung mit dem
Thema ,Adoption® mit einem standigen Perspektivenwechsel verbunden.
Verschiedene Blickwinkel einzunehmen und dabei die unterschiedlichen
Bedurfnisse der Menschen zu erkennen, sind meiner Meinung nach zwei der
spannendsten  Aufgaben als Sozialarbeiterin. Fur mich war die

Auseinandersetzung mit diesem Thema daher immer faszinierend.

Aus meiner Sicht zeigt die Adoption eines Kindes, dass es wichtig ist, dass
Erwachsene die ihnen anvertrauten Kinder auf ihrem Lebensweg begleiten.
Kinder - seien es leibliche oder Adoptivkinder - sind Geschenke, die haufig
unerwartet in das Leben der Erwachsenen treten und niemand kann
vorhersagen, ob und wann sich ihre Wege wieder trennen. Bei der Adoption
eines Kindes besteht ein Zeitraum, in dem sowohl die leiblichen Eltern, als auch
die Adoptiveltern ihre Entscheidung wieder rickgangig machen kénnen. Das
Kind lebt zwar schon bei seinen moglichen Adoptiveltern, aber die Adoption ist
noch nicht rechtskraftig. Da noch nicht sicher ist, ob das Kind wirklich in der
Adoptivfamilie bleibt, stehen die Adoptiveltern und das Kind vorerst in einem
Pflegeverhaltnis: dem ,unentgeltlichen Pflegeverhaltnis mit Adoptionsabsicht®.

Zu Beginn dieser Arbeit stelle ich die Thematik und Herangehensweise an
meine Forschung vor. Die Ergebnisse der Forschungsarbeit flieBen danach

immer wieder in die folgenden Kapitel mit ein.



Danach folgt ein kurzer Einblick in die Gesetze, die sich in Osterreich auf
Inlandsadoptionen beziehen. Die gesetzlichen Regelungen bilden den
allgemeinen Rahmen fur den Adoptionsprozess, der im Kapitel vier erlautert
wird. Dabei habe ich speziell die Verhaltnisse in Niederdsterreich untersucht.
Die Formen der Adoptionsfreigabe und die Schritte, die die leiblichen Eltern
dabei setzen, werden aufgezeigt. AulRerdem habe ich in diesem Kapitel das
Verfahren beschrieben, das die Adoptivwerberinnen auf die Adoption eines

Kindes vorbereitet.

Ein eigenes Kapitel bildet die Beschreibung des unentgeltlichen
Pflegeverhaltnisses mit Adoptionsabsicht. Dabei gehe ich auf die Funktion und

Dauer dieser Zeit ein.

Im Kapitel sechs wird eine quantitative Erhebung Uber Inlandsadoptionen und
Adoptivwerberinnen in Niederosterreich  dargestellt, die ich in den
niederdsterreichischen Bezirksverwaltungsbehorden durchgefiihrt habe. Die
Ergebnisse beziehen sich auf einen Zeitraum von sieben Jahren, namlich von
2001 bis 2007.

Danach folgt ein Einblick in die erste Zeit in der Adoptivfamilie. In dieser Zeit
beginnt der Beziehungsaufbau zwischen den Adoptivwerberinnen und dem
Kind. Es werden in diesem Kapitel auch die moglichen Angste thematisiert, die
innerhalb der Familie entstehen konnen, solange die Adoption noch nicht

rechtskraftig ist.

Die Rolle der Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt' ist im gesamten
Adoptionsprozess wichtig. Denn sie begleiten und unterstitzen die
Adoptivkinder, die leiblichen Eltern und die Adoptivwerberinnen. Dies habe ich

im Kapitel acht beschrieben.

' In Niederosterreich sind die Vermittlung von Inlandsadoptionen, die entsprechende

Vorbereitung der Adoptivwerberinnen und die Begleitung der leiblichen Eltern Aufgaben der
Sozialarbeiterlnnen in den drtlich zustdndigen Bezirksverwaltungsbehorden, Fachgebiet
Jugendwohlfahrt. Lediglich der Grundkurs Adoption, der ein Teil der Vorbereitung der

Adoptivwerberlnnen ist, wurde einem freien Trager der Jugendwohlfahrt tGibertragen.



Im Kapitel neun werden Falle untersucht, in denen das unentgeltliche
Pflegeverhaltnis mit Adoptionsabsicht beendet wurde und das Kind nicht
adoptiert wurde. Die Ergebnisse der Untersuchung zeigen auf, wer das
unentgeltliche Pflegeverhélinis beendet hat und zu welchem Zeitpunkt dies
geschah. Auch die mdglichen Grinde fur eine vorzeitige Beendigung der

unentgeltlichen Pflege werden erlautert.

In den letzten beiden thematischen Kapiteln habe ich auf Basis der
Forschungsergebnisse Handlungsempfehlungen entwickelt und in Szenarien
Uberlegungen angestellt, in welchen Fallen eine Verkiirzung bzw. Verlangerung
der Dauer der unentgeltlichen Pflege mit Adoptionsabsicht sinnvoll ware.

Am Schluss dieser Arbeit greife ich im Resimee noch einmal die

Forschungsfragen und die Hypothesen auf.



2 Forschungsdesign

2.1 Aufgabenstellung

Die Diplomarbeit handelt von einem rechtlichen Konstrukt, dem ,unentgeltlichen
Pflegeverhaltnis mit Adoptionsabsicht®. Dieses Pflegeverhaltnis besteht
wahrend der ersten Zeit, in der das Kind bei den moéglichen Adoptiveltern lebt,
aber noch nicht adoptiert wurde. Es kennzeichnet also eine Ubergangsphase, in
der das Kind von einem Familiensystem in ein neues wechselt. Wahrend dieser
Zeit besteht die Moglichkeit von Seiten der leiblichen Eltern und von Seiten der
Adoptiveltern den Entschluss zur Adoption wieder rtickgangig zu machen. Die
Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt begleiten sowohl die Adoptivfamilien
als auch die leiblichen Eltern und nehmen dabei eine verantwortungsvolle und
einflussreiche Rolle ein. Dabei steht das Kindeswohl> im Sinne des

Jugendwohlfahrtsauftrags immer im Vordergrund.

Um das Thema einzugrenzen, habe ich beschlossen, mich nur auf
Inlandsadoptionen zu spezialisieren. Bei Internationalen Adoptionen gibt es das
unentgeltliche Pflegeverhaltnis mit Adoptionsabsicht nur dann, wenn die
Adoption noch nicht im Herkunftsland bewilligt wurde, sondern das Kind erst
nach der Einreise in Osterreich adoptiert wird. Dies ist z. Bsp. bei

Adoptivkindern aus Tschechien, Indien oder der Slowakei tblich.

Diese Arbeit handelt hauptsachlich von Adoptionen von Sauglingen, weil es fast
immer S&auglinge sind, die im Inland zur Adoption freigegeben werden. Beim
Beziehungsaufbau zwischen Adoptiveltern und Adoptivkindern gehe ich auch
auf die Situation alterer Kinder ein. Aufgrund ihrer Vorgeschichte kann sich
namlich der Beziehungsaufbau bei der Adoption alterer Kinder schwieriger

gestalten als bei der Adoption von Sauglingen.

% Das ,Kindeswohl“ ist ein sehr dehnbarer Gesetzesbegriff, der in ABGB §178a beschrieben
wird: ,Bei Beurteilung des Kindeswohls sind die Personlichkeit des Kindes und seine
Bedirfnisse, besonders seine Anlagen, Fahigkeiten, Neigungen und
Entwicklungsmdglichkeiten, sowie die Lebensverhdltnisse der Eltern entsprechend zu
bertcksichtigen.” (ABGB §178a)



Weiters war es sinnvoll nur in Niederdsterreich zu forschen, weil somit das Feld
fur die  Datenerhebung  eingegrenzt  wurde. Im  Zuge eines
Forschungspraktikums in der Abteilung Jugendwohlfahrt der Landesregierung
Niederdsterreich wurde mir ermdéglicht, mehrere Sozialarbeiterinnen in den
Bezirksverwaltungsbehdrden zu interviewen und eine statistische Erhebung
Uber Inlandsadoptionen und Adoptivwerberinnen durchzufiihren. Bei dieser
Erhebung geht es ausschliel3lich um niederdsterreichische Verhéltnisse in den
Jahren 2001 bis 2007. Allerdings sind meines Erachtens das Thema und die
Ergebnisse fiir ganz Osterreich relevant.

2.2 Forschungsfragen

In der Auseinandersetzung mit dem Thema waren zuerst die Funktion und die
rechtlichen Hintergrinde des unentgeltlichen Pflegeverhaltnisses mit
Adoptionsabsicht wichtig. Grundsatzlich habe ich mir auch die Frage gestellt, ob
diese Forschung Uberhaupt eine Relevanz hat. Denn bisher sind in
NiederOsterreich noch keine Falle untersucht worden, in denen das
unentgeltliche Pflegeverhaltnis anders als durch Adoption beendet wurde.
Daher war nicht bekannt, wie viele dieser Falle es gegeben hat. Die Zeit der
unentgeltlichen Pflege ist eine sehr unsichere Phase im gesamten
Adoptionsprozess, weil nicht genau vorhergesagt werden kann, ob der
Adoptionsvertrag tatsachlich geschlossen und am Pflegschaftsgericht® bewilligt
wird. Daher war auch die Untersuchung, wie die Adoptiveltern diese Zeit
erleben und wie sie z. Bsp. von den begleitenden Sozialarbeiterinnen
unterstitzt werden konnen, von Bedeutung. Somit stellen sich folgende

Forschungsfragen, die in dieser Arbeit untersucht werden:

* Welche Funktion hat das ,unentgeltliche Pflegeverhaltnis mit
Adoptionsabsicht*?

® Das Pflegschaftsgericht ist eine Form der Gerichtsbarkeit. Es ist die erste Instanz am ortlich
zustandigen Bezirksgericht. Auch Landesgerichte kdénnen in der 2. Instanz (Berufungsinstanz)
pflegschaftsgerichtlich tatig werden. Zu den Aufgaben des Pflegschaftsgerichtes gehodren u. a. alle

familienrechtlichen Angelegenheiten, wie z. Bsp. die Bewilligung des Adoptionsvertrags.



» Gab es Félle in Niederdsterreich, in denen das unentgeltliche

Pflegeverhaltnis beendet wurde und keine Adoption zustande kam?

* Wie erleben die zukinftigen Adoptiveltern in Nieder6sterreich diese erste

Zeit?

* Welche Rolle nimmt die/der begleitende Sozialarbeiterin der
Bezirksverwaltungsbehdrde wahrend des unentgeltlichen

Pflegeverhaltnisses ein?

2.3 Hypothesen

Mit einer Adoption wird zukinftigen Adoptiveltern der Wunsch erflllt, ein Kind in
die Familie aufzunehmen. Daher bin ich davon ausgegangen, dass bei den
Adoptiveltern Angste entstehen, wenn das Kind schon bei ihnen leben kann, es
aber noch keine Garantie dafur gibt, dass die Adoption auch wirklich
abgeschlossen wird. Diese Angste werden mdglicherweise auf das Kind
Ubertragen und stéren den Beziehungsaufbau. Die Sozialarbeiterinnen der
Bezirksverwaltungsbehdrden bieten sowohl den leiblichen Eltern als auch den
Adoptiveltern Unterstitzung an. Dies kann eine gut Gberlegte Entscheidung fur
oder gegen die Adoption ermdglichen. In Folge dieser Uberlegungen habe ich

Hypothesen aufgestellt:

» Es gibt selten Falle, in denen das ,unentgeltliche Pflegeverhaltnis mit
Adoptionsabsicht* anders als durch Adoption beendet wird.

« Wahrend der unentgeltlichen Pflege entstehen Angste bei den

zukunftigen Adoptiveltern, die sich auf das Adoptivkind auswirken.

* Die Rolle der Sozialarbeiterinnen in den Bezirksverwaltungsbehdrden ist
wichtig als Unterstitzung fur die leiblichen Eltern und die Adoptiveltern

wahrend der unentgeltlichen Pflege.



2.4 Zielsetzung

Eine  Auseinandersetzung mit der mdglichen Beendigung des
Pflegeverhaltnisses vor der Adoption, einschlie3lich der rechtlichen
Rahmenbedingungen und der Hintergrinde wird sowohl in der Literatur als
auch in der Praxis eher selten gemacht. Ziel dieser Arbeit ist es, aufzuzeigen,
welche Funktion die unentgeltliche Pflege im Adoptionsprozess einnimmt und
wie die Beteiligten diese Zeit erleben. Auf Grund der Ergebnisse meiner
Forschung und habe ich Handlungsempfehlungen entwickelt, die ein nitzliches
Tool fir die Arbeit der Sozialarbeiterinnen mit den Adoptivwerberinnen und den
leiblichen Eltern sein sollen. AuRerdem sind die Ergebnisse der
Fragebogenerhebung Uber Adoptionen und Adoptivwerberlnnen in
Niederdsterreich wichtige Informationen fir Expertinnen, Sozialarbeiterinnen,
Adoptivwerberinnen und alle anderen Personen, die sich fir Inlandsadoptionen

interessieren.

2.5 Methoden

Zur Erforschung des Feldes habe ich zwei verschiedene Verfahren der
Sozialforschung gewahlt: eine quantitative Fragebogenerhebung und die
Datenerhebung mittels qualitativer Interviews von Sozialarbeiterinnen und
Adoptiveltern. Die Kombination von Methoden und Erkenntnissen, die man
daraus gewinnt, wird als ,Triangulation* bezeichnet. Die Triangulation ist eine
Vorgehensweise, die Offenheit und Flexibilitdt der Forscherlnnen gegeniber
dem Einsatz von Methoden voraussetzt. Sie kann aber sehr ,hilfreich sein, weil
sie mit grol3er Wahrscheinlichkeit zu differenzierteren theoretischen und
praktischen Erkenntnissen gelangen kann.* (Lamnek 2005:279). Die
Themenwahl setzt auRerdem eine Offenheit bezlglich der Ergebnisse voraus.
Die Triangulation ist daher fur das Thema dieser Arbeit eine geeignete
Forschungsmethode, weil sie einen ergebnisoffenen Zugang zulasst.



Der Forschungsprozess® war dementsprechend zeitaufwendig. Dennoch habe
ich die Kombination der beiden Methoden als positive und sinnvolle Erganzung
erlebt, um eine breitere Erkenntnis gewinnen zu konnen. Die quantitative
Erhebung hat gewissermal3en eine Struktur vorgegeben. Sie hat aufgezeigt, in
welchen Bezirksverwaltungsbehorden die Informationen zur Beantwortung
meiner Forschungsfragen vorhanden waren. Die Auswahl der Interviews hat
sich danach gerichtet, ob und wie viele vorzeitige Beendigungen des
Pflegeverhaltnisses es in der jeweiligen Bezirksverwaltungsbehoérde gegeben
hat und ob in den vergangenen sieben Jahren Adoptionen vermittelt wurden. So
habe ich drei Einzel- und vier Gruppeninterviews gefuihrt, die ich fur die
vertiefende qualitative Forschung bendtigt habe. Insgesamt habe ich 14
Sozialarbeiterinnen interviewt. Die Standards in der Arbeit mit den
Adoptivwerberinnen und den leiblichen Eltern, die Handhabung des
unentgeltlichen Pflegeverhaltnisses und die Rolle der Sozialarbeiterinnen waren
wichtige Forschungsfragen. Aul3erdem waren die Umstande, warum es in
manchen Fallen zu keiner Adoption gekommen ist, von Interesse. Der
halbstrukturierte Interviewleitfaden mit teils offenen, teils geschlossenen Fragen
war fur die Themenstellung passend. Mit dieser Befragungsform ist es namlich
gelungen, einerseits prazise Standards zu erfragen, und andererseits war es
meinen Gesprachspartnerinnen auch mdglich, mit ihren Erzéhlungen

auszuschweifen bzw. ins Detail zu gehen.

Ursprunglich habe ich auch eine Analyse der Akten von Adoptivkindern und
Adoptivwerberinnen angedacht. Dies ware wertvoll gewesen, weil genau
gefuhrte Akten immer aufzeigen, was gerade passiert ist und wo es
Anderungen im Adoptionsprozess gegeben hat. Allerdings werden in den Akten
der Bezirksverwaltungsbehdrden nicht alle Interventionen ausfuhrlich
dokumentiert. Z. Bsp. werden nach Telefongesprachen und Hausbesuchen in
der Regel nur Stichworte vermerkt, sodass daraus nicht genlgend

Informationen fur diese Forschung gewonnen werden kénnten.

Fur die Auswertung der Interviews mit den Sozialarbeiterinnen habe ich die
quantitative Inhaltsanalyse verwendet (vgl. Bortz/Doring 2006:149). Im

* Siehe Anhang



Vorhinein habe ich Kategorien festgelegt, denen ich die passenden Antworten
aus den Interviewtextstellen zugeordnet habe. Danach folgte die Suche nach
Mustern in den Antworten, um die Forschungsfragen umfassend analysieren zu

kdnnen.

Zwei weitere Interviews habe ich mit Paaren gefuhrt, die bereits ein Kind
adoptiert haben. Die Auswahl der interviewten Paare hat sich nach der
Adoptionsform gerichtet. Das Adoptivkind des ersten Paares wurde anonym
geboren und nach der unentgeltlichen Pflege adoptiert. Bei dem Adoptivkind
des zweiten Paares wurden Vereinbarungen fir eine offene Adoption getroffen.
Fur die Interviews wurden wiederum halbstrukturierte Leitfaden verwendet. Bei
den Fragestellungen bezogen sich auf das Leben in der Adoptivfamilie wéahrend
der ersten Zeit. Wesentlich dabei waren der Beziehungsaufbau und mdgliche
Befirchtungen der Adoptiveltern. Die Antworten habe ich erganzend zu dem

Auswertungsschemata der anderen Interviews geflgt.

Anschliel3end habe ich die Ergebnisse mit zwei Expertinnen besprochen. Frau
DSA Irene Vasik ist zustandig fuir Adoptionsfragen und fir die Zentrale Behérde
fur Internationale Adoptionen in Niederosterreich und Frau Elfriede Furtmuller
ist Expertin fur das Pflegekinderwesen in Niedertsterreich. Beide sind in der
Abteilung Jugendwohlfahrt in der Landesregierung Niederdsterreich angestellt.
In der Diskussion der Ergebnisse wurden mogliche Szenarien und Vorschlage

fur die Zukunft entwickelt.



3 Rechtliche Regelungen von Adoptionen in

Osterreich

In Osterreich gibt es kein explizites Adoptionsgesetz, sondern es finden sich
mehrere rechtliche Regelungen in verschiedenen Gesetzen. Dies ist der Fall,
weil die Kompetenzen der Jugendwohlfahrt, wie auch viele andere
Aufgabenbereiche des Staats, zwischen Bund und Bundeslandern aufgeteilt
sind. Allgemein wird die Verteilung der Kompetenzen in den Artikeln 10 bis 15
im dsterreichischen Bundesverfassungsgesetz (B-VG) beschrieben. So besagt
der Artikel 12 B-VG, dass der Bund in bestimmten Angelegenheiten (wie z. Bsp.
in der Mutterschafts-, Sauglings- und Jugendflirsorge) grundséatzliche Gesetze

erlassen kann, die konkrete Ausfiihrung aber Landersache ist.

Die grundsatzlichen Regelungen betreffend Adoptionen sind im Allgemeinen
Burgerlichen Gesetzbuch (ABGB) in den 8179 bis §185 beschrieben und gelten
fur ganz Osterreich. Im ABGB wird die Adoption als ,Annahme an Kindesstatt*
bezeichnet. Die Regelungen stammen im Wesentlichen aus dem Jahr 1960. Im
8179a steht, dass die Adoption eines Kindes durch einen schriftlichen Vertrag
zwischen den annehmenden Eltern und dem Adoptivkind zustande kommt.
Dieser Vertrag muss auf dem ortlich zustandigen Pflegschaftsgericht bewilligt
werden. Damit wird ,ein Rechtsverhaltnis hergestellt, wie es sonst nur durch
eine eheliche Abstammung zwischen Eltern und Kind entstehen kann.*
(Gasser-Steiner-Rauter 2002:81, zit. In: Weiglhofer 2004:0.p.)

Es durfen sowohl verheiratete Paare als auch Einzelpersonen adoptieren. Laut
ABGB 8180 mussen Adoptivvater das 30. Lebensjahr und Adoptivmitter das
28. Lebensjahr vollendet haben. Diese Altersgrenzen kdnnen unterschritten
werden, wenn es sich um eine Stiefelternadoption handelt, oder wenn
.Ehepartner gemeinsam ein Kind annehmen wollen und dieses schon seit
geraumer Zeit ,wie ein eigenes’ in der Familie lebt (z. Bsp. in einem
Dauerpflegeverhéltnis)” (Weiglhofer 2004:0.p.). Zusatzlich missen die
Adoptiveltern mindestens 18 Jahre alter als das Kind sein. Bei Verwandten-
oder Stiefelternadoptionen gentigt ein Altersunterschied von 16 Jahren. Eine

genauere gesetzliche Festlegung bezlglich des Hochstalters der
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Adoptivwerberinnen gibt es nicht. Es liegt fur die Vermittlung jeder einzelnen
Adoption im Ermessen der begleitenden Sozialarbeiterinnen, dass sie
feststellen, wo die obere Altersgrenze liegt. Die Pflegschaftsrichterinnen
entscheiden dann, ob sie trotz hoherem Altersunterschied die Adoption

zwischen einem bestimmten Adoptivwerber(paar) und dem Kind bewilligen.

Im ABGB 8182 bis 8183 werden die familien-, namens- und erbrechtlichen
Veréanderungen geregelt, die eine Adoption mit sich bringt. Das Adoptivkind wird
gegenuber den Adoptiveltern, nicht aber gegeniber deren Verwandten,
erbberechtigt und unterhaltsverpflichtet. Der Erbanspruch gegentber den
leiblichen Eltern bleibt bestehen, womit ein doppeltes Erbrecht entsteht. Uber
den Widerruf und die Aufhebung einer Adoption, z. Bsp. auf Grund von
ernstlicher Gefahrdung des Kindeswohls (ABGB 8184a Abs.1 Z.2) finden sich
Regelungen im ABGB §184 bis §185.

Wie bereits erwahnt, ist die konkrete Umsetzung dieser Gesetze Aufgabe der
Bundeslander. Auch im 824 des allgemeinen Jugendwohlfahrtgesetzes (JWG)
ist festgelegt, dass die Vermittlung eines Adoptivkindes ,dem
Jugendwohlfahrtstrager  vorbehalten* ist (JWG 824 Abs.1). Die
Adoptionsvermittlung in  Niederosterreich ist Aufgabe der Abteilung
Jugendwohlfahrt in den einzelnen Bezirksverwaltungsbehérden, d.h. den
Bezirkshauptmannschaften und Magistraten. Pro Bundesland gibt es in den
Landes-Jugendwohlfahrtsgesetzen eigene Regelungen fir Adoptionen. Sie
unterscheiden sich voneinander aber nur geringfugig. Das
Niederdsterreichische Jugendwohlfahrtsgesetz 1991 (N6 JWG 1991) bestimmt
in 833, dass die Vermittlung dem Wohl des Kindes dienen muss und neben der
Aussicht auf den Beziehungsaufbau zwischen Eltern und Kind auch die
personliche Entwicklung und soziale Integration des Kindes gesichert sein soll
(N6 JWG 1991 833 Abs.1). AuBRerdem ist die Adoption nach ,fachlichen
Gesichtspunkten unter Einbeziehung aller beteiligten Personen vorzubereiten®
und Beratungshilfen anzubieten (N6 JWG 1991 833 Abs.4). Fur die Vermittlung

darf kein Entgelt verlangt oder entgegengenommen werden.
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Zusatzlich regelt das Aul3erstreitgesetz in 886 bis 891 die verfahrensrechtlichen
Belange und die Jurisdiktionsnorm 8113a bis 8113b die Zustandigkeit der

Gerichte. Diese Gesetze sind in ganz Osterreich gliltig.

Fur genauere Ausfihrungen der Gesetze mochte ich auf die Diplomarbeit von
Theresa Weiglhofer mit dem Titel ,Adoptionsvermittiung in Osterreich* (siehe
Weiglhofer 2004) verweisen. Alle weiteren Gesetze, die fur Bearbeitung des
Themas noch wichtig sind, werden im Zusammenhang mit der jeweiligen

Fragestellung beschrieben.
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4 Der Adoptionsprozess

Sowohl die leiblichen Eltern, als auch die Adoptivwerberlnnen missen viele
Uberlegungen anstellen und einige Hiirden auf sich nehmen, bis es tatsachlich
zur Adoption eines Kindes kommt. Die Zeit, die dabei vergeht, soll aber von
keinen der Personen, die am Adoptionsprozess beteiligt sind, unterschatzt
werden. Sie ist wichtig, denn damit ist es den leiblichen Eltern und den
zukunftigen Adoptiveltern moglich, sich auf das ,Wagnis Adoption“ (Akkerman

2002) einzulassen.

Das folgende Kapitel handelt vom Adoptionsprozess fiur Inlandsadoptionen. Er
beginnt mit den Schritten der leiblichen Eltern bis zur Adoptionsfreigabe des
Kindes. Dann wird das Vormerkverfahren beschrieben, das seitens der
zustandigen Bezirksverwaltungsbehérden zum Kennenlernen und zur
Uberprifung der Adoptivwerberinnen durchgefiihrt wird. Danach beginnt fir die
Werberlnnen die Wartezeit auf ein Kind. Den letzten Zeitabschnitt im
Adoptionsverfahren, die Zeit des so genannten ,unentgeltlichen
Pflegeverhaltnisses mit Adoptionsabsicht”, beschreibe ich in einem eigenen
Kapitel, weil es der spezielle Untersuchungsgegenstand meiner

Forschungsarbeit ist.

Die Ausfuhrungen basieren auf der Vorschrift ,Adoption/Annahme an
Kindesstatt" (GS6-FP-2001/022-2006), die am 16. November 2006 von der
Abteilung Jugendwohlfahrt in der NO Landesregierung erlassen wurde und sich
an die Fachgebiete Jugendwohlfahrt in den Bezirksverwaltungsbehorden
richtete. Diese Vorschrift wurde am 13. Juni 2008 aul3er Kraft gesetzt. Die
meisten Regelungen wurden jedoch in die neu Uberarbeitete Vorschrift
LJAdoption/Annahme an Kindesstatt® (GS6-FP-2001/031-2008) tbernommen.
Eine wichtige Anderung in der neuen Vorschrift ist meines Erachtens die klare
Trennung des Pflege- und des Adoptionsverfahrens. Wenn ein Kind in einer
Pflegefamilie untergebracht wird, bedeutet es namlich nicht, dass alle
Verbindungen zur Herkunftsfamilie getrennt werden, sondern es soll
grundsatzlich der Kontakt zwischen den leiblichen Eltern und dem Kind
bestehen bleiben. Daher entstehen innerhalb von Pflegefamilien andere

Dynamiken im Vergleich zu Adoptivfamilien.
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4.1 Die Freigabe eines Kindes zur Adoption

4.1.1 Formen der Adoptionsfreigabe

Es gibt mehrere Formen, wie Eltern ein Kind zur Adoption freigeben kdnnen.
Sowohl in der Literatur, als auch in den Interviews, die ich mit begleitenden
Sozialarbeiterinnen gemacht habe, habe wurde festgestellt, dass die meisten
Mutter den Weg ohne Unterstitzung durch Partner oder Familie gehen. In
Niederosterreich ist die haufigste Form der Adoptionsfreigabe (55%) nach wie
vor die Inkognito Adoption, bei der sich die Mutter an eine/n Sozialarbeiterin der
Jugendwohlfahrt wendet. Wenn noch gentigend Zeit bis zur Geburt des Kindes
bleibt, wird sie von diesem/r Sozialarbeiterin begleitet. Hier ist die Mutter
bekannt und ihr Name wird im Akt, der die Arbeit mit Mutter und Kind
dokumentiert, notiert. Aber der Name wird den Adoptiveltern nicht bekannt
gegeben. Der/Die Sozialarbeiterin erzahlt den Adoptivwerberinnen nur
allgemeine Informationen, wie zum Beispiel Grinde zur Adoptionsfreigabe und

die Lebenssituation der leiblichen Eltern.

AuRerdem besteht in Osterreich seit dem Erlass des Justizministeriums am
27. Juli 2001 die Mdoglichkeit zur anonymen Geburt und zur Nutzung einer
Babyklappe. Hier kommt die Mutter in eine Krankenanstalt und kann anonym
entbinden oder sie entbindet aul3erhalb des Krankenhauses und legt das Kind
in eine Babyklappe. Laut einer Informationsbroschiire der NO Landesregierung
Uber anonyme Geburt ist es in 21 niederdsterreichischen Krankenanstalten
maoglich, anonym zu entbinden. Babyklappen wurden in den
Landeskrankenhdusern Sankt Poélten und Wiener Neustadt installiert. Bisher
wurden aber laut den Nachrichten des Osterreichischen Rundfunks (ORF) vom
14. 05. 2007 (vgl. ORF Niederosterreich 2007) noch keine Kinder in die
Babyklappen gelegt. Dies wurde auch von DSA Irene Vasik von der Abteilung

Jugendwohlfahrt der NO Landesregierung besttigt.

Kinder, die anonym geboren wurden oder in eine Babyklappe gelegt werden,
haben einen ,Findelkindstatus”, weil die leiblichen Eltern unbekannt sind. In
diesen Féllen ist die Jugendwohlfahrt laut dem ABGB 8211 gesetzlich

beauftragt, weitere Schritte zu setzen, d. h. das Kind zur Adoption zu vermittein.
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Die leibliche Mutter stimmt nur auf Grund ihrer Handlung zu, dass das Kind an
Adoptiveltern vermittelt wird. Informationen tber die Mutter oder den Vater sind
kaum mehr rekonstruierbar. Jedoch ist gerade das Wissen um die Herkunft ein
wesentlicher Grundstein fir die Identitéat des Kindes. Aus diesen und anderen

Grinden ist diese Form der Kindesfortgabe, massiv unter Kritik geraten.

Dr. Christine Swientek meint dazu, dass fur die Frauen die Verarbeitung der
Freigabe eines Kindes via Babyklappe oder anonymer Geburt fast undenkbar
ist. ,Da die Anonymitat (wahrscheinlich) gewahlt wurde, damit nie jemand etwas
erfahrt, sind Gesprache noch weniger maglich als bei regularer (und sozial eher
anerkannter) Adoption.” (Swientek 2001:157). Swientek ist deutsche Expertin in
der Arbeit mit Frauen, die ihre Kinder zur Adoption freigegeben haben und hat
sich in ihrem Buch ,Die Wiederentdeckung der Schande® kritisch mit den

Themen Babyklappe und anonyme Geburt auseinandergesetzt.

Die Schwierigkeiten, die fir Adoptierte bei der Identitatssuche entstehen, sind
fur mich schwer vorstellbar, weil ich meine leiblichen Eltern kenne. Eine
erfolglos Suchende beschreibt ihre Gefuhle auf diese Art und Weise: ,Da, wo
andere die Gewissheit ihrer Herkunft und ihrer Abstammung in sich tragen, ist
bei mir so etwas wie ein dunkles Loch: Eine Art Leere im Rucken, die durch
nichts zu kompensieren ist. (...) Es gibt keine Vorfahren, auf die ich mich
berufen, keine Kette von Generationen, in die ich mich eingebunden fiihlen
kann.” (Swientek 2001:180)

Anders ist die Situation bei Adoptionen, die offener gehandhabt werden. Offene
und halboffene Adoptionen unterscheiden sich vom Rechtlichen her nicht von
Inkognito Adoptionen, aber in diesen Fallen begleitet der/die Sozialarbeiterin
der Jugendwohlfahrt ebenfalls die Mutter und es kdénnen Vereinbarungen
bezuglich einer Kontaktaufnahme mit den Adoptiveltern getroffen werden.
Wenn sich die leibliche Mutter schon wéhrend der Schwangerschaft an eine
Bezirksverwaltungsbehdrde wendet, ist ein Kennenlernen mit den maoglichen
Adoptiveltern noch vor der Geburt wiinschenswert. Somit entsteht ein grol3eres
Mitspracherecht der Mutter und sie kann Einfluss darauf nehmen, zu welcher
Familie das Kind kommen soll. Bei der halboffenen Adoption wird ein

personliches Kennenlernen der Eltern und der Adoptiveltern ohne
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Namensnennung ermoglicht. Bei der offenen Adoption werden zusatzlich
Namen und eventuell Adressen ausgetauscht.

4.1.2 Die sozialarbeiterische Begleitung der leibli ~ chen Eltern

Eine gute, umfassende Begleitung durch Sozialarbeiterinnen der
Jugendwohlfahrt, in der die leiblichen Eltern ihre Beweggriinde zur Adoption
reflektieren kénnen und alle Alternativen abwiegen kodnnen, ist meines
Erachtens wichtig. Einerseits konnen die leiblichen Eltern im Prozess der
Entscheidungsfindung unterstiitzt werden und andererseits lernen die
Sozialarbeiterinnen die Eltern kennen und kdnnen Informationen uber die
Vorgeschichte des Kindes sammeln. Diese Informationen dienen den
Sozialarbeiterinnen vor allem bei der Vermittlung des Kindes in eine
Adoptivfamilie. Damit eine umfassende Begleitung moglich wird, ist es gunstig,
wenn sich die leiblichen Eltern frih wéahrend der Schwangerschaft an die

Sozialarbeiterinnen in den Bezirksverwaltungsbehdrden wenden.

Die Jugendwohlfahrt hat primar den Auftrag festzustellen, ob das Kind doch bei
der leiblichen Mutter bleiben kann. Dieser Auftrag ergibt sich aus dem
Jugendwohlfahrtsgesetz, das besagt: ,Die o6ffentliche Jugendwohlfahrt darf in
familiare Bereiche und Beziehungen nur insoweit eingreifen, als dies zum Wohl
des Minderjahrigen notwendig ist.* (JWG 82, Abs.3). Fiur das Kind bedeutet
eine Adoption die Unterbrechung eines fundamentalen nattrlichen Prozesses
(vgl. Lutter 1999:0.p.). Sie bedeutet eine vollige Trennung zu dem bisherigen
Bezugssystem des Kindes und ist daher kein einfacher Schritt. Wenn das Wohl
des minderjahrigen Kindes aber gefahrdet ist, z. Bsp. weil die leiblichen Eltern
fur das Kind in Zukunft nicht sorgen kénnen, und wenn Hilfe zur Erziehung
notwendig ist bzw. die Unterbringung des Kindes an einem andern Ort erfolgen
soll, so ist laut Jugendwohlfahrtsgesetz das jeweils ,gelindeste” (JWG §26)

Mittel anzuwenden.

Daher fuhrt die/der begleitende Sozialarbeiterin, wenn maoglich in der
Schwangerschaft und rund um die Geburt, ausfiihrliche Beratungsgespréache

mit den leiblichen Eltern. Auch bei der anonymen Geburt ist ein
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Informationsgesprach  vorgesehen, das ein/fe  Sozialarbeiterin  der
Jugendwohlfahrt noch im Krankenhaus fiihrt. Diese Gesprache haben zum Ziel,
der leiblichen Mutter noch einmal alle Alternativen zu einer Adoption
aufzuzeigen und mit einer respektvollen Haltung auf ihre individuelle
Lebenslage einzugehen. Mutter-Kind-Einrichtungen, finanzielle  Hilfen,
Beratungsstellen, die Unterstiutzung einer mobilen Kinderkrankenschwester zu
Hause oder eine vorubergehende Unterbringung bei Pflegeeltern sind
Optionen, die es ermdglichen, dass sich die Mutter um ihr Kind kiimmern kann.
Andererseits soll der leiblichen Mutter ,ausreichend Zeit fir den
Entscheidungsprozess” gegeben werden. ,Eine definitive Entscheidung Uber
eine Adoptionsfreigabe kann erst nach der Geburt des Kindes getroffen
werden.” (GS6-FP-2001/022-2006:5). So ist es fur eine von mir befragte
Sozialarbeiterin selbstverstandlich, dass sie ,sehr wohl auch mit ihnen redet
und ihnen auch Unterstitzungsmdglichkeiten anbietet. Was gibt es fur
Moglichkeiten, die sie als Mutter mit Kind, auch wenn sie alleinerziehend ist,
annehmen kann? Also wir sagen jetzt nicht: Super, jetzt kommt eine Mutter und
jetzt kriegen wir wieder ein Adoptivkind, sondern wir schauen schon wirklich
einmal: Was braucht die Mutter noch? Und es ist wichtig, ihr verschiedenste
Mdglichkeiten anzubieten und auch Bedenkzeit zu geben; auch zu sagen: sie
kann jetzt wieder heimgehen und sich das noch mal tiberlegen, und auch wenn
sie sagt, sie will es jetzt, dass sie noch einen Riickzieher machen kann.” (S4: Z
380-388).

Eine Nachbetreuung der leiblichen Eltern findet derzeit nur dann statt, wenn sie
sich an die Bezirksverwaltungsbehdorden wenden. Laut Aussagen der
interviewten Sozialarbeiterinnen geschieht dies relativ selten und manchmal
erst Jahre nach der Adoptionsfreigabe. Swientek meint dazu: ,Frauen, die - aus
welchen Grinden auch immer - ihre Kinder zur Vermittlung freigegeben haben,
sind anscheinend immer allein mit ihren Problemen. Sie fuhlen sich als
Versagerinnen... Sie haben Schuldgefiihle dem Kind gegentber. (...). Ein Kind
verlassen, fort gegeben zu haben ist in unserem Kulturkreis ein solch starkes
Tabu, dass kaum eine Mutter wagt, dartiber zu sprechen, um sich selber zu

entlasten. Sie fuhlt sich nach der Freigabe ohnehin so schlecht, so wertlos, so

17



rechtlos, dass sie zunachst gar nicht auf die Idee kommt, professionelle Hilfe zu

suchen...” (Swientek 1994.0.p.).

4.1.3 Rechtliche Schritte

Entscheiden sich die leiblichen Eltern fur die Adoptionsfreigabe ihres Kindes,
dann ermdachtigen sie die Jugendwohlfahrt zur Adoptionsvermittlung. In einer
Niederschrift, die von einem Notar beglaubigt wird, stimmen sie der Adoption
zu. Ohne diese Zustimmungserklarung darf der Adoptionsvertrag nicht bewilligt
werden. Die Jugendwohlfahrt wird mit der Obsorge® betraut und sucht
passende Adoptiveltern fur das Kind. Bis zu dem Zeitpunkt, an dem der
Adoptionsvertrag am Pflegschaftsgericht bewilligt wird, ist es den leiblichen
Eltern moglich, die Zustimmung zur Adoptionsfreigabe schriftlich oder vor
Gericht zu widerrufen. Dies ist im Aul3erstreitgesetz 887 geregelt.

4.2 Das Vormerkverfahren

Im so genannten ,Vormerkverfahren“ stellen die Sozialarbeiterinnen der
Bezirksverwaltungsbehdrden fest, ob Personen, die adoptieren wollen, fir die
Aufnahme eines Adoptivkindes die geeigneten Voraussetzungen haben. Die
geeigneten Adoptivwerberinnen werden nach Abschluss des Verfahrens in eine
Warteliste - die ,Vormerkliste* - aufgenommen. Jede Bezirksverwaltungs-
behdrde flhrt eine eigene Liste. Das Vormerkverfahren ist ein aufwendiger und
umfassender Prozess, aber es ist sehr wichtig, denn die Adoption bedeutet eine
~Weichenstellung fiir ein ganzes Leben* (Wiemann 2006:62). Die Dauer dieses
Prozesses ist unterschiedlich. Jedoch sollen sich die Sozialarbeiterinnen und
Adoptivwerberinnen ausreichend Zeit nehmen fur die gemeinsame
Auseinandersetzung mit dem Thema Adoption und ob ein zukinftiges

Adoptivkind in der Familie einen geeigneten Platz hatte. Laut der Vorschrift vom

® Die Obsorge umfasst laut ABGB § 144 Pflege und Erziehung, die Vermégensverwaltung und

die gesetzliche Vertretung eines Kindes. Néhere Beschreibung: siehe Kapitel 5.1
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16. November 2006 ist in der Regel ,fur diese Entscheidungsfindung von einer
Dauer von 6 Monaten auszugehen.” (GS6-FP-2001/022-2006:4).

Wenn sich Paare oder Einzelpersonen fir eine Adoption interessieren, kénnen
sie Kontakt mit dem Fachgebiet Jugendwohlfahrt in der Bezirksverwaltungs-
behdrde ihres Wohnsitzes aufnehmen. In einem ersten Gesprach mit dem/der
fur ihren Sprengel zustandigen Sozialarbeiterin werden sie Uber die
Anforderungen und das allgemeine Adoptionsverfahren informiert und
bekommen das so genannte ,Erstinformationspaket fir Adoptivwerberinnen®
ausgehandigt. Ihre Fragen werden so gut wie mdglich beantwortet. Wenn keine
Grinde dagegensprechen, kann danach U(Uber die Behdrde das
Vormerkverfahren eingeleitet werden, in dem die grundsétzliche Eignung als
Adoptivwerberin geprift wird. Die Werberlnnen geben daher in einer

Ermachtigung ihre Zustimmung zu den notwendigen Erhebungen der Behorde.

Nach diesem Erstinformationsgesprach gibt der/die zustandige Sozialarbeiterin
den Adoptivwerberinnen jeweils einen Fragebogen mit der Bezeichnung
LAnregungen zum Nachdenken“ mit nach Hause. Dieser bildet dann eine
Gespréachsbasis fur die weiteren Treffen. Im Laufe des Vormerkverfahrens
finden in der Regel zwei weitere oder oft auch mehrere personliche Gespréache
statt. Um sich die Wohnsituation der Adoptivwerberlnnen und somit den
zuklUnftigen Lebensraum eines Adoptivkindes anzusehen, macht die/der
Sozialarbeiterin auch Hausbesuche. Hierbei werden in der Regel auch
Einzelgesprache mit den Werberinnen bzw. mit Kindern, die sich bereits in der
Familie befinden, gefuhrt. Die Abteilung Jugendwohlfahrt der Landesregierung
empfiehlt den Sozialarbeiterinnen auch zu zweit ein Gesprach mit den

Adoptivwerberinnen zu fihren, wenn die Mdglichkeit besteht.

Die Adoptivwerberlnnen legen aufl3erdem einen aktuellen Einkommens-
nachweis, die Strafregisterausziige und arztliche Gutachten aller im Haushalt
lebenden Personen vor. Seit November 2006 sind auch ein psychologisches

Gutachten und ein Vorbereitungskurs erforderlich.

Der ,Grundkurs Adoption® fir Adoptiveltern wird in Niederdsterreich von der
.Interessensgemeinschaft Niederosterreichischer Pflege- und Adoptiveltern®,
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auch bekannt unter ,Peter Pan“, durchgefuhrt. Die Verpflichtung zum Kurs
fuhrte vor allem bei manchen Paaren, die schon einmal adoptiert haben, zu
einer Unzufriedenheit. Diese Erfahrung habe ich bei der Teilnahme am
Kursdurchgang im Janner 2008 gemacht. Wahrend des Kurses hat sich aber
herausgestellt, dass sich die Adoptivwerberinnen gegenseitig unterstitzen
konnen. Der Erfahrungs- und Informationsaustausch untereinander war eine
wesentliche Bereicherung flir sie. Dies bestéatigten mir auch zwei befragte

Paare, die schon ein Kind aus dem Ausland adoptiert haben.

Allgemein sollen die Adoptivwerberinnen im Grundkurs Adoption und den
Gesprachen mit den Sozialarbeiterinnen in den Bezirksverwaltungsbehdrden
klare Vorstellungen dartiber bekommen, ob eine Adoption fur sie der richtige
Weg ist. Wenn sie sich dafur entscheiden, missen sie ebenfalls wahlen, ob es
eine Inlandsadoption oder eine Internationale Adoption werden soll. Auch tber
die Form der Adoption und die mogliche Herkunft des Kindes, die immer einen

Einfluss auf seine ldentitatsfindung haben wird, soll Klarheit entstehen.

Wenn diese Fragen geklart und alle Unterlagen gesammelt sind, erstellt die/der
Sozialarbeiterin einen ausfuhrlichen ,Sozialbericht®, in dem sie zur
grundséatzlichen Eignung bzw. Nichteignung Stellung nimmt. Die umfangreiche
Arbeit mit den Adoptivwerberinnen erleichtert die Beurteilung zwar, dennoch ist
dies eine schwierige und verantwortungsvolle Aufgabe fur die
Sozialarbeiterinnen. Mit der Auswahl von geeigneten Adoptivwerberinnen ist
namlich ,unterstellt, dass es objektive Kriterien gibt, die eine Auswahl
rechtfertigen. Die meisten Kriterien erweisen sich bei n&herer Prifung als Teil
des subjektiven Menschenbildes des jeweiligen Vermittlers. Selbst bei so
genannten ,harten’ Fakten wie Alter, Einkommen, Bildung, Wohnungsgrof3e und
Gesundheit, gibt es keine einheitlichen und verbindlichen Richtlinien.”
(Gauly/Knobbe 1993:158).

Im Anhang befindet sich eine Auflistung der Voraussetzungen, die

Adoptivwerberinnen mit sich bringen muissen. Gegen eine Vormerkung

sprechen z. Bsp. massive Probleme in der Partnerschaft der
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Adoptivwerberinnen, die Ansicht, dass das Adoptivkind ein Ersatz fiur ein
leibliches Kind sei, oder sehr schwere kdrperliche Krankheiten.

Die/Der Sozialarbeiterln, die/der mit den Adoptivwerberinnen das
Vormerkverfahren durchgefuhrt hat, trifft die Entscheidung, ob die Werberlnnen
in die Vormerkliste aufgenommen werden. Die Adoptivwerberinnen werden
schriftlich dartber informiert. Fallt die Entscheidung negativ aus, werden sie zu
einem Gespréach Uber die Grinde eingeladen. Die Entscheidung Uber die
Vormerkung ist fir die Sozialarbeiterinnen und die Adoptivwerberinnen sehr
heikel. Vor allem wenn die Werberinnen nicht vorgemerkt werden, kénnen sie
maoglicherweise nicht nachvollziehen, warum die Entscheidung negativ
ausgefallen ist, und werfen der/dem Sozalarbeiterin mdglicherweise vor,
willkirlich  zu handeln. Daher ist hier genauso eine einfihlsame
Vorgehensweise empfehlenswert, wie mir eine Sozialarbeiterin schilderte:
.Dass man einfach sagt, sie sind nicht geeignet...Nein, es ist besser, sie
erkennen das... Das ist uns auch wichtig, dass sie das wissen, dass ich sie jetzt
nicht im Regen stehen lasse und sage, so ihr seid einfach nicht geeignet,
sondern dass man einfach auch in dem Gesprach versucht, neue, andere

Lebensperspektiven zu kriegen.” (S4: Z 148-152).

Laut Dr. Peter Rozsa, Jurist der Abteilung Jugendwohlfahrt in der NO
Landesregierung, war das Vormerkverfahren bis November 2006 ein
Verwaltungsverfahren. Die Entscheidung Uber die Eignung wurde den
Adoptivwerberlnnen mittels Bescheid bekannt gegeben, gegen den die
Werberlnnen Berufung einlegen konnten. Dies war jedoch rechtlich nicht
haltbar, weil die Eignungsfeststellung eher eine Art Beurteilung bzw.
Einschéatzung sei. Als Voraussetzung fir die Ausstellung eines Bescheides
misste es aber eindeutig zu erfassende Kriterien geben. Da dies nicht der Fall
ist, wird jetzt kein hoheitliches Verfahren mehr gemacht (Rozsa am
15. 01. 2008).

Derzeit steht den Adoptivwerberinnen kein Rechtsmittel mehr gegen die
Ablehnung zur Verfiigung. In der Folge gibt es Adoptivwerberinnen, die sich
Uber inoffizielle Wege wehren. Dies kam bei zwei der sieben Interviews in den

Bezirksverwaltungsbehdrden zur Sprache. Adoptivwerberinnen, die Uber
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Interventionen versuchen, ihren Willen durchzusetzen, zeigen ihre Verzweiflung
bzw. den Drang nach einem Kind. Dies ist aus ihrer subjektiven Sicht
verstandlich, weil dies ihre letzte Moglichkeit ist, ein Kind zu adoptieren.
Dennoch ist es bedenklich, dass damit jede fachliche Arbeitsweise untergraben

wird und wahrscheinlich nicht im Sinne des Kindeswohls gehandelt wird.

4.3 Die Wartezeit

Ab dem Zeitpunkt, an dem die Adoptivwerberinnen in die Vormerkliste
aufgenommen werden, gilt die Uberpriifung zur Eignung als Adoptiveltern fir
abgeschlossen. Danach missen sie warten. Die Eignungsfeststellung wird in
allen osterreichischen Bundeslandern anerkannt und somit kdnnen sich die
Werberlnnen auch auf die Listen anderer Jugendwohlfahrtsbehérden in
Osterreich setzen lassen. Die Chancen, ein Kind aus einem anderen Beazirk,
einer Stadt mit eigenem Statut oder gar einem anderen Bundesland vermittelt
zu bekommen, sind dennoch gering, denn es gibt in Osterreich nur wenige
Kinder, die zur Adoption freigegeben werden (vgl. Bundesministerium fur
Gesundheit, Familie und Jugend 2007: 9). Die Sozialarbeiterlnnen sind in erster
Linie bemiht, Kinder an die Adoptivwerberinnen im eigenen Bezirk bzw. der
eigenen Stadt mit eigenem Statut zu vermitteln. Wenn jedoch zuféllige
Begegnungen auf Grund der Wohnortndhe wahrscheinlich sind, werden die
Adoptivkinder in Niederdsterreich auch in andere Bezirke bzw. Stadte mit

eigenem Statut vermittelt.

Falls die Adoptivwerberinnen wéahrend der Wartezeit eine Ubersiedlung
vornehmen, muss der neue Wohnbereich tberpriift werden. Dies gilt auch fur
die Veranderung in anderen Lebensbereichen der Adoptivwerberinnen z. Bsp.
bei einem Partnerwechsel. Dies geht aus der Mitteilung an die
Adoptivwerberinnen hervor: ,Die Vormerkung beruht auf den Daten Ihrer
derzeitigen Lebensumstande und erlischt nach 3 Jahren.” (Aufnahme in die
Vormerkliste, Formblatt G1529. i.d.g.F.). Danach wird ein neuerliches Verfahren
eingeleitet, sofern bei den Adoptivwerberinnen der Wunsch zur Adoption noch
besteht.
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Die Dauer der Wartezeit ist von Bezirk zu Bezirk bzw. Stadt mit eigenem Statut
hochst unterschiedlich. Die Ergebnisse der Fragebogenerhebung zeigen aber,
dass es eine geringe Anzahl von Inlandsadoptionen in der Relation zu
wartenden Adoptivwerberlnnen gibt. Die Aussagen der Sozialarbeiterinnen
waren unterschiedlich. Sie schatzten die Dauer auf drei bis zu zehn Jahren.
Eine Adoptivfamilie, die ich interviewte, musste aber nur ein dreiviertel Jahr
warten. Daher ist es schwierig, generelle Aussagen zu treffen. Mittels der
Gegeniberstellung von Inlandsadoptionen und Adoptivwerberinnen (siehe
Kapitel 6.3.3) kann aber ein Eindruck von den Relationen in den einzelnen

Bezirken bzw. Stadten mit eigenem Statut gewonnen werden.

4.4 Die Vermittlung eines Adoptivkindes

Bei der Vermittlung eines Adoptivkindes stehen dessen Wohl und Bedurfnisse
im Mittelpunkt. Die Frage, welches Kind zu welchen Adoptivwerberinnen
kommt, ist eine Teamentscheidung der Sozialarbeiterinnen und der
Amtsleiterin/des Amtsleiters. Sie gehen dabei nicht mehr strikt nach der
Reihung der Warteliste bzw. Vormerkliste vor, was laut Aussagen einer
befragten Sozialarbeiterin bis in die 80er Jahre durchaus tblich war (S4: Z 440).
Sie beziehen die Situation der ersten paar Werberlnnen, die schon langere Zeit
warten, in ihre Uberlegungen mit ein. Dabei achten sie auf die Individualitat des
Kindes mit seiner Vorgeschichte und die Individualitat der Adoptivwerberinnen.
Wichtig bei jeder Vermittlung ist, dass die Entscheidung ,nach fachlichen
Gesichtspunkten unter dem Aspekt der Passung® (GS6-FP-2001/022-2006:6)

getroffen wird. ,Passung” bedeutet, dass folgende Punkte zu beachten sind:
« ,Die Vermittlung muss dem Wohl des Adoptivkindes dienen.

* Erganzende Erhebungen sind bei den Adoptivwerbern durchzufihren,
wobei deren Umfang vom Ausmald der Kontakte der Fachkraft flr
Sozialarbeit mit den Adoptivwerbern, den mdglichen familiaren
Veréanderungen und der seit der Vormerkung vergangenen Zeit abhangig

ist.
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e Der Altersunterschied zwischen den Adoptivwerbern und dem
Adoptivkind muss dem naturlichen Altersunterschied zwischen leiblichen

Eltern und Kindern entsprechen. (...)

* Sollten die Adoptivwerber bereits eigene Kinder oder Pflege- bzw.
Adoptivkinder haben, ist auf den nattrlichen Geschwisterabstand zu

achten. Das Adoptivkind sollte als jungstes Kind in die Familie kommen.

» Zwischen Adoptivwerbern und Adoptivkind ist je nach Alter des Kindes
eine angemessene Zeitspanne fur die Kontaktaufnahme und -anbahnung
zu bertcksichtigen.” (GS6-FP-2001/022-2006:6-7).

Eine Vorraussetzung dafir ist, dass die Sozialarbeiterinnen im Vorfeld die
Adoptivwerberinnen und wenn moglich auch die leiblichen Eltern gut kennen
gelernt haben und die Winsche und Zukunftsperspektiven beider Seiten

kennen.
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5 Das unentgeltliche Pflegeverhaltnis mit

Adoptionsabsicht

5.1 Begriffsdefinition

Das unentgeltliche Pflegeverhéltnis mit Adoptionsabsicht bezeichnet den
Zeitabschnitt, in dem das Kind schon bei den zukinftigen Adoptiveltern lebt,
aber noch nicht adoptiert ist. Es beginnt mit dem Zeitpunkt, an dem die
Adoptivwerberinnen mittels Vollmacht Pflege und Erziehung fir ein Kind
Ubernehmen, und endet mit der Adoption durch die Bewilligung eines Vertrags
am Pflegschaftsgericht. Der Vertrag wird schriftlich ,zwischen dem
Annehmenden und dem Wahlkind* (ABGB 8179a Abs.1), d.h. zwischen den
Adoptiveltern und dem Kind geschlossen.

Vom rechtlichen Standpunkt her stehen das Kind und die zuklnftigen
Adoptiveltern in dieser Zeit in einem Pflegeverhaltnis. Das bedeutet, dass den
Adoptiveltern lediglich Pflege und Erziehung des Kindes Ubertragen wird. Die
volle Obsorge wurde ihnen noch nicht Ubertragen. Dies geschieht erst mit der
Schlielfung des Adoptionsvertrags. Der Begriff ,Obsorge* wird in ABGB 8144
beschrieben. Er umfasst die Aufgaben, ein minderjahriges ,Kind zu pflegen und
zu erziehen, sein Vermogen zu verwalten und es in diesen sowie allen anderen
Angelegenheiten zu vertreten; Pflege und Erziehung sowie die
Vermogensverwaltung umfassen auch die gesetzliche Vertretung in diesen
Bereichen.” (ABGB 8§144).

Die folgende Darstellung veranschaulicht die Unterteilung der Obsorge in die
drei erwahnten Bereiche.
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Pflege und Erziehung

5esetzliche Vertretung  Vermoge

nsverwaltung

Gemeint sind das Leben
mit dem Kind und die
alltaglichen Aufgaben:

* das leibliche und
geistige Wohl des
Kindes zu sichern

» die Entwicklung
zu fordern und es
zu erziehen.

Pflege und Erziehung
umfasst alle Bereiche zu
Hause und aul3erdem
Schule und Beruf. Sie
umfasst auch die
rechtliche Vertretung des
Kindes nach auf3en.
(ABGB 8§8146).

Darunter versteht man
die Vertretung des
Kindes gegenuber
Gericht und Behdrden:
« Anderung der
Staatsburgerschaft
« Anderung des
Religions-
bekenntnisses
e Operationen
» Unterschrift bei
Antréagen oder
Dokumenten (z.B.
Pass, Lehrvertrag)

Das Kind kann zwar
Vermoégen erwerben,
aber nicht dartuber
verfugen. Die Eltern bzw.
Pflegepersonen haben
es ,mit der Sorgfalt
ordentlicher Eltern zu
verwalten (ABGB §149).

Abbildung 1: Unterteilung der Obsorge in drei Aufgabenbereiche

Die leiblichen

Eltern

Ubertragen  der

Jugendwohlfahrt

mit  der

Zustimmungserklarung zur Adoption die gesamte Obsorge fiir das Kind. Mittels
einer Vollmacht Ubertragt die Jugendwohlfahrt den zukinftigen Adoptiveltern
einen Teil der Obsorge, namlich Pflege und Erziehung. Wéhrend dieser Zeit der
unentgeltlichen Pflege bestehen daher ahnliche Rechte und Pflichten, wie bei
Pflegeeltern. Die zukunftigen Adoptiveltern kdnnen schon Handlungen fir das
Kind die

Vermdgensverwaltung Dies

im Bereich Pflege und Erziehung setzen, aber nicht

oder gesetzliche Vertretung wahrnehmen.
bedeutet, dass z. Bsp. die Namensanderung des Kindes, sehr schwere
medizinische Eingriffe oder die Anderung des Religionsbekenntnisses wahrend

der unentgeltlichen Pflegezeit nicht gemacht werden kénnen. Die zuktinftigen
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Adoptiveltern mussten die Zustimmung der Jugendwohlfahrt einholen, weil in
dieser Zeit die Jugendwohlfahrt fir diese Bereiche zustandig ist.

Ein Unterschied zwischen der Pflege mit Adoptionsabsicht und einer Pflege im
herkdbmmlichen Sinn ist, dass an die zuklnftigen Adoptiveltern Kkein
Pflegebeitrag seitens der Jugendwohlfahrt gezahlt wird. Die Pflege ist
unentgeltlich. Pflegeeltern, die ein Pflegekind bei sich aufnehmen, bekommen
finanzielle Unterstitzung, weil sie von der Jugendwohlfahrt in die
ErziehungsmalRnahme des Kindes eingebunden werden. Das Ziel eines
Pflegeverhaltnisses ist, dass der Kontakt zu den leiblichen Eltern bestehen
bleibt und sie das Kind wieder aufnehmen kdnnen, wenn sich ihre Situation in
der Familie wieder stabilisiert hat. Dies stellt den wesentlichen Unterschied
zwischen der Adoption und der Pflege eines Kindes dar. Ziel der
unentgeltlichen Pflege mit Adoptionsabsicht ist namlich ein anderes: ,Eine
Adoption ist keine MalRnahme der vollen Erziehung, sondern das Kind wird wie
ein ,eigenes’ in die Familie aufgenommen®, wie Dr. Peter Rozsa, Jurist von der
Abteilung Jugendwohlfahrt erklart (Rozsa am 18. 01. 2008).

5.2 Funktion und Dauer

Wie bereits erwahnt bedeutet eine Adoption, dass eine lebenslange
Entscheidung fir ein Kind getroffen wird. Dr. Elisabeth Lutter, langjéhrige
Leiterin des Vereins ,Eltern fur Kinder Osterreich®, driickt dies noch anders aus:
LAdoption ist ein uraltes Instrument des ,social-engineering’, des kinstlichen
Schaffens von rechtsverbindlichen Strukturen an der sozialen Basis, in der
Familie.” (Lutter 1999:0.p.). Die Schaffung dieser ,rechtsverbindlichen Struktur*,
d. h. die Adoption, bedeutet einen Eingriff in das Leben des Adoptivkindes, der
grundsatzlich nicht mehr riuckgéngig gemacht werden kann. Daher ist es
sinnvoll, dass die Adoption, nicht sofort ab dem Zeitpunkt wirksam wird, in dem
die Adoptiveltern das Kind das erste Mal in den Armen halten. Die Zeit der
unentgeltlichen Pflege ist ein Zeitraum, in dem einerseits beobachtet werden
kann, ob sich eine Beziehung zwischen den zuklnftigen Adoptiveltern und dem

Kind entwickelt. Andererseits haben die leiblichen Eltern in dieser Zeit noch die
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Mdoglichkeit, ihre Entscheidung der Adoptionsfreigabe wieder rickgangig zu

machen.

Es gibt keine gesetzlich festgelegten Fristen, die bestimmen, wie lange das
unentgeltliche Pflegeverhaltnis mit Adoptionsabsicht dauern soll. Von der NO
Landesregierung wird aber empfohlen, sechs Monate nachdem das Kind zu
den moglichen Adoptiveltern gekommen ist, den Adoptionsvertrag zur
Bewilligung an das Pflegschaftsgericht weiterzuleiten. Die Empfehlung, sechs
Monate zu warten, ist aus der Uberlegung entstanden, dass den leiblichen
Eltern geniigend Zeit gewéahrt werden soll, in denen sie ihre endgultige
Entscheidung noch einmal Gberdenken kdnnen. Damit bleiben die Rechte der
leiblichen Eltern gewahrt und sie haben die Chance das Kind wieder zu sich zu
nehmen. Dies ist vor allem auch in den Féllen relevant, wo die

Adoptionsfreigabe des Kindes eine Kurzschlusshandlung war.

Auf der anderen Seite sind die sechs Monate auch ein Beobachtungszeitraum
fur die Entstehung einer Eltern-Kind-Beziehung. Die zukinftigen Adoptiveltern
und das Kind sollen eine Beziehung aufbauen, die dem Verhéltnis von
biologischen Eltern mit ihrem Kind entspricht. Dies ist laut ABGB 8180a eine
wesentliche Voraussetzung, damit der/die Pflegschaftsrichterin  den
Adoptionsvertrag bewilligen kann. Die Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt
haben wahrend der unentgeltlichen Pflege Kontakt mit der zukinftigen
Adoptivfamilie, sprechen mit ihr Uber die neuen Lebensverhaltnisse und achten
dabei besonders auf den Beziehungsaufbau.

Stellen die Adoptiveltern fest, dass sich die Beziehung zu dem Kind aus ihrer
Sicht sehr schwierig gestaltet, sodass sie das Leben mit dem Adoptivkind nicht
schaffen, konnen auch sie wahrend der unentgeltlichen Pflege ihre
Entscheidung zur Adoption wieder andern. Im Kapitel 7.2 gehe ich genau auf
den Beziehungsaufbau zwischen Kind und Adoptiveltern ein.

Eine gesetzlich festgelegte Dauer fir das unentgeltliche Pflegeverhaltnis gibt es

zwar nicht, aber die empfohlenen sechs Monate entsprechen den Standards im
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Adoptivkinderwesen anderer Lander® und auch den Urteilen des Obersten
Gerichtshofs (vgl. Entscheidungstext OGH 11.08.2006 90b68/06z). Die
Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofs hat in Osterreich eine
Orientierungsfunktion und ist daher fur die Richterinnen nicht bindend. In der
Folge bestimmen die Pflegschaftsrichterinnen, wann der passende Zeitpunkt fur
die Bewilligung des Adoptionsvertrags ist. Sie sollten dabei auf die Individualitat
in den einzelnen Fallen achten. Bei ihrem Urteil beziehen sie in der Regel auch
die Stellungnahmen der Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt mit ein. Die
Sozialarbeiterinnen schildern in mindlicher oder schriftlicher Form, ob ein
,Eltern-Kind-Verhaltnis* besteht oder die Aussicht darauf, dass sich eines

entwickeln wird.

Meines Erachtens ist es fur AuRenstehende schwierig, eindeutig festzustellen,
ab wann eine Eltern-Kind-Beziehung aufgebaut ist bzw. ob das Kind tatséchlich
adoptiert werden soll. Ebenso wenig kann meines Erachtens mit Sicherheit
vorausgesagt werden, ob die leiblichen Eltern das Kind zuriicknehmen wollen.
Diese beiden Faktoren sind aber relevant fir den passenden Zeitpunkt fir die
Vertragsschliel3ung und sollen in jedem Fall abgewogen werden. Im Kapitel 11
wurden Szenarien entwickelt, die beschreiben, in welchen Fallen eine

Verkirzung bzw. eine Verlangerung des Pflegeverhaltnisses Sinn macht.

In einer Informationsbroschiire der NO Landesregierung Uber die anonyme
Geburt gibt es die Botschaft an die leiblichen Eltern, dass sie sich innerhalb der
ersten acht Wochen zurickmelden sollen, falls sie ihre Entscheidung andern.
.Diese acht Wochen wurden festgelegt, um den leiblichen Muttern eine erste
Orientierung zu geben®, erklart DSA Andrea Rathgeb von der NO
Landesregierung, Abteilung Jugendwohlfahrt. Sie sollen wissen, dass der
Schritt zurtick moglich ist, jedoch sei es im Hinblick auf das Kindeswohl gtinstig,
zeitliche Richtlinien zu setzen. Dennoch soll das Verfahren zur
Adoptionsbewilligung am Pflegschaftsgericht erst sechs Monate nach der
Geburt des Kindes eingeleitet werden. (Rathgeb in einem Interview am 13. 12.
2007).

©z. Bsp. in Deutschland, GroR3britannien, den USA
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Die Ergebnisse der sieben Interviews mit den Sozialarbeiterinnen in
verschiedenen Bezirksverwaltungsbehotrden zeigen, dass in drei Bezirken die
empfohlene sechsmonatige Frist eingehalten wird. In den anderen vier
Bezirken, in denen ich Interviews in den Jugendwohlfahrtsbehérden gemacht
habe, bewilligen die Richterinnen den Vertrag tendenziell schon friuher, z.B.
nach acht Wochen.

Sowohl die leiblichen Eltern als auch die Adoptivwerberlnnen missen von den
Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt ausfuhrliche Rechtsinformationen (u.a.
Uber das unentgeltlichen Pflegeverhaltnis) erhalten (vgl. GS6-FP-2001/022-
2006:6,8). Die von mir befragten Sozialarbeiterinnen in den Bezirks-
verwaltungsbehdrden haben bestétigt, dass sie die Adoptivwerberlnnen und

leiblichen Eltern tber ihre Rechte aufklaren.

Der Auftrag der Jugendwohlfahrt und somit auch der urspringliche
Betreuungskontext mit der Adoptivfamilie enden mit dem rechtskréftigen

Beschluss des Adoptionsvertrags am Pflegschaftsgericht.

30



6 Anzahl der Adoptionen und Adoptivwerberinnen in

Niederdsterreich

6.1 Datenprobleme

In Osterreich gibt es weder auf Bundes- noch auf Landesebene aktuelle Zahlen
Uber Adoptionen bzw. Adoptivwerberinnen. Ein Grund daflr ist, dass es kein
zentrales System gibt, mit dem alle Daten erfasst und gesammelt werden.
AulRerdem hat sich keine zentrale Stelle nur auf das Adoptivkinderwesen
spezialisiert. Das Bundesministerium fur Gesundheit, Familie und Jugend
erstellt jahrlich einen Jugendwohlfahrtsbericht, in dem die Zahlen der
Inlandsadoptionen von ganz Osterreich und von den einzelnen Bundeslandern
veroffentlicht werden. Allerdings sind die Zahlen abhangig von der Anzahl der
Ruckmeldungen der Jugendwohlfahrtsbehérden an das Bundesministerium und
inkludieren teilweise die Stiefeltern- und Verwandtenadoptionen. Daher geben
diese Zahlen nur einen Uberblick und kénnen nicht als exakte Angaben
weiterverwendet werden. Fur das Jahr 2007 wurden 109 vermittelte Adoptionen
in Osterreich und davon 54 Inkognito Adoptionen angegeben. Fr
Niederdsterreich wurden 19 Adoptionen und davon 10 Inkognito Adoptionen
angegeben. Erstere beinhalten Stiefeltern- und Verwandtenadoptionen
(Bundesministerium fur Gesundheit, Familie und Jugend 2007: 9). In der
statistischen Erhebung, die ich fir diese Arbeit durchgefuhrt habe, wurden
hingegen insgesamt 15 Inkognito Adoptionen fir das Jahr 2007 in
Niederdsterreich  angegeben. Die  Zahlen der  Stiefeltern- und
Verwandtenadoptionen wurden nicht erhoben.

Das Interesse an einer ausdifferenzierten und genauen Datenlage ist grof3.
Einerseits ist es ein Vorteil fur die Expertinnen, die im Adoptivkinderwesen
arbeiten, genaue Zahlen zu kennen. Damit kdnnen sie das Ausmal’ ihrer Arbeit
einschatzen und vorausplanen bzw. ist es dann mdglich, transparente
Auskinfte zu geben. Auf der anderen Seite wollen auch die
Adoptivwerberinnen wissen, wie hoch ihre Chancen auf eine Inlandsadoption
sind. Bisher konnten sie sich nur auf Gerlchte stitzen. Zahlen Uber
Internationale Adoptionen sind noch schwieriger zu erfassen. Dr. Robert Fucik
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vom Bundesministerium fur Justiz schatzt, dass es ,n etwa 300
Auslandsadoptionen pro Jahr in Osterreich* gibt (Standardartikel vom 20. 06.
2006 zit. in: Baum-Breuer 2007:18).

In der Vorschrift ,Adoption/Annahme an Kindesstatt* (GS6-FP-2001/022-2006),
die am 16. November 2006 von der Abteilung Jugendwonhlfahrt in der NO
Landesregierung erlassen wurde, werden die Mitarbeiterinnen in den
Bezirksverwaltungsbehdrden, Fachgebiet Jugendwohlfahrt, aufgefordert, die
Arbeit im Adoptivkinderwesen verantwortungsvoll zu dokumentieren. Nach einer
Inlandsadoption oder Internationalen Adoption sollen die jeweiligen Daten des
Adoptivkindes, dessen Adoptiveltern und Eltern der Landesregierung zur
Datenerfassung Ubermittelt werden. Auch die Anzahl der vorgemerkten
Adoptivwerberinnen sollen die Bezirksverwaltungsbehdrden der
Landesregierung bekannt geben (GS6-FP-2001/022-2006:10). Dieser
Aufforderung sind  aber nur wenige  Bezirksverwaltungsbehdrden

nachgekommen.

Die ungenaue Datenlage war der erste Grund, warum ich in Niedertsterreich
eine empirische Erhebung durchgefuhrt habe, die auch im Interesse der
Landesregierung Niederosterreich, Abteilung Jugendwohlfahrt, war. In ihrem
Auftrag und mit viel Unterstliitzung konnte ich untersuchen, wie viele Adoptionen
und Adoptivwerberlnnen es in Niederdsterreich in den Jahren 2001 bis 2007

gab.

Der zweite Grund fur die quantitative Erhebung war die Untersuchung von
Fallen, in denen das unentgeltliche Pflegeverhéltnis anders als durch Adoption
beendet wurde. Die entsprechende Frage an die Bezirksverwaltungsbehorden
lautete, ob es schon einmal Falle gegeben hat, in denen das Pflegeverhaltnis

vorzeitig beendet wurde und wie viele es waren.

6.2 Methodische Umsetzung

Das geeignete Instrument fur die Erhebung von mdglichst genauen Zahlen, war
eine Fragebogenerhebung. Mit Hilfe der Abteilung Jugendwohlfahrt in der NO
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Landesregierung habe ich die Fragebogen an alle 25
Bezirksverwaltungsbehdrden (21 Bezirkshauptmannschaften und 4 Magistrate)
gesendet. In einem Begleitschreiben habe ich sie ersucht, die ausgeflllten
Fragebdgen wieder an die Landesregierung zu retournieren. Der erste Teil des
Fragebogens erhob die Anzahl und Form der vermittelten Inlandsadoptionen,
sowie die Anzahl der ansuchenden, aufgenommenen und vorgemerkten
Adoptivwerberinnen. Der zweite Teil des Fragebogens nahm Bezug auf das

unentgeltliche Pflegeverhéaltnis mit Adoptionsabsicht.

Trotz mehrer Ruckfragen per Telefon und Email kam von sechs
Bezirksverwaltungsbehdrden kein Ricklauf und drei weitere Fragebégen
wurden unvollstdndig ausgefillt. Daher konnten nur 16 der 25 Fragebégen
vollstandig ausgewertet werden. Die Rucklaufquote erreichte 76%. In der Folge
habe ich exaktere Zahlen erarbeitet, indem ich noch zwei andere Datenquellen
verwendet habe. Die fehlenden Zahlen tber erfolgte Inlandsadoptionen in den
Jahren 2005 bis 2007 wurden U(Uber die Angaben in den
Jugendwohlfahrtsberichten ermittelt. Um noch einmal sicherzugehen, dass die
Zahlen auch stimmen, habe ich bei den betreffenden
Bezirksverwaltungsbehdrden telefonisch oder via Email nachgefragt. Aul3erdem
wurden die Daten Uber wartende Adoptivwerberinnen in den Vormerklisten, die
in der NO Landesregierung vorhanden waren, mit einbezogen. Auf Grund der
verschiedenen Quellen war die Interpretation der Daten kompliziert. Insgesamt
ist kein exaktes Bild von der gesamten Adoptionslandschaft in Niederosterreich
entstanden, sondern es kénnen nun eher Aussagen Uber einzelne Bezirke und
Stadte mit eigenem Statut getroffen werden. Vor allem dadurch, dass die
Angaben groRerer Bezirksverwaltungsbehérden fehlen, kdénnen keine
allgemeinen Aussagen uber Niederdsterreich getroffen werden. Tendenzen fir
ganz Niederdsterreich kann man dennoch feststellen.

Bei der Datenauswertung handelt es sich um eine lineare Auswertung, die alle
angegebenen Zahlen darstellt. Die zugehérigen Tabellen mit den genauen
Ergebnissen aus den einzelnen Bezirken bzw. Stadten mit eigenem Statut
befinden sich im Anhang.
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6.3 Ergebnisse

6.3.1 Inlandsadoptionen in Niederosterreich von 200 5 bis 2007

Es gab insgesamt 38 Inlandsadoptionen in Niedertsterreich in den Jahren
2005, 2006 und 2007. Im Schnitt sind das etwa 13 Kinder pro Jahr. Insgesamt
wurden in den Fragebdgen 31 Adoptionen (von den 38) angegeben. Weitere 7

Adoptionen sind Daten aus den Jugendwohlfahrtsberichten.

Inlandsadoptionen (2005 - 2007)
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Abbildung 2: Inlandsadoptionen 2005 bis 2007

In 12 Bezirken und einer Stadt mit eigenem Statut gab es in diesem Zeitraum
mindestens eine Adoption, wie in Abbildung 2 ersichtlich ist. In den Bezirken
bzw. Stadten, wo kein Balken gezeichnet ist, wurde keine Adoption vermittelt.
Im Bezirk Wien-Umgebung wurden die meisten Kinder (insgesamt 7 innerhalb
der drei Jahre) adoptiert. Die Bezirke Médling und Tulln folgen mit jeweils 4
Adoptionen. Auch in der Stadt St. Poélten wurden 4 Kinder adoptiert. In den

Bezirken Ganserndorf, Korneuburg, Lilienfeld und Neunkirchen gab es jeweils 3
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Adoptionen. Zwischen der Gro3e der Bezirke bzw. der Stadte und der Anzahl

der Adoptionen ist kein Zusammenhang erkennbar.

In den Fragebdgen wurde auch die Adoptionsform erhoben. Daher wurde fur
die 31 angegebenen Adoptionen zwischen 2005 und 2007 bekannt, um welche

Form der Adoption es sich jeweils handelte.

offene Adoptionen

013% Inkognito

halboffene Adoptionen +
Adoptionen g gos Begleitung der
Mutter
B 55%
@ 26%
anonyme N = 31 Adoptionen
Geburten (2005-2007)

Abbildung 3: Adoptionsformen

Abbildung 3 zeigt, dass mehr als die Halfte (55%) der 31 Adoptionen Inkognito
Adoptionen waren. 26% aller Adoptionen waren anonyme Geburten. Nur 6%
der 31 Adoptionen waren halboffene und 13% offene Adoptionen.

6.3.2 Adoptivwerberinnen in Niederosterreich von 20 05 bis 2007

Mehr als 224 Adoptivwerber(paare) suchten in den Jahren 2005 bis 2007 um
eine Eignungsuberprifung mit Aufnahme in die Vormerkliste an. 152 davon
konnten schliel3lich tatsachlich in die Vormerklisten aufgenommen werden.
Umgerechnet sind dies 68%, wie in Abbildung 4 dargestellt. Zu beachten ist,
dass es sich hier um Adoptivwerberlnnen fir Inlandsadoptionen und

Internationale Adoptionen handelt. Zum Zeitpunkt des Ansuchens ist namlich
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noch nicht klar, fir welche Adoption sich die Werberlnnen entscheiden, falls

eine Aufnahme in die Vormerkliste erfolgt.

keine Aufnahme
in die Vormerkliste

032%

B 68%

Aufnahme in die
Vormerkliste

Abbildung 4: Aufnahme der Adoptivwerberinnen in die Vormerkliste

Fur 16 Bezirke und 2 Stadte mit eigenem Statut, Krems an der Donau und
Waidhofen an der Ybbs, konnten gentigend Daten gesammelt werden, um die
Relation zwischen ansuchenden und aufgenommenen Adoptivwerberinnen von
2005 bis 2007 darzustellen, siehe Abbildung 5.
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Abbildung 5: Adoptivwerberinnen nach Bezirken / Stadten mit eigenem Statut
(Einwohnerzahlen mit 01. 01. 2007 in Klammer)

Die Zahlen in Klammer sind Angaben uber die Einwohnerzahlen mit 01. 01.
2007 in den einzelnen Bezirke bzw. Stadten mit eigenem Statut (vgl. Statistik
Austria 2008). Die Gebiete sind je nach Einwohnerzahlen von oben nach unten
sortiert. Man kann erkennen, dass es in einwohnerstarkeren Gebieten mehr
Adoptivwerberinnen gibt. Die groBe Anzahl der Ansuchen um eine
Eignungsuberprifung in den Bezirken Mddling (43 Werberinnen) Baden (37
Werberlnnen) und Wien-Umgebung (34 Werberinnen) bestatigt die Hypothese,
dass es in Gebieten mit héheren Einwohnerzahlen mehr Adoptivwerberinnen
gibt. Ein Grund dafur kann sein, dass dort haufiger Paare wohnen, die Stress
und hohe Anforderungen im Beruf erfahren. Sie haben ein hohes
Bildungsniveau (vgl. Statistik Austria 2001) und viele dieser Paare winschen
sich erst ein Kind, wenn sie schon tber 30 Jahre alt sind. Eine Kombination
solcher Faktoren erhdht das Risiko fur Unfruchtbarkeit (vgl. Wiemann 2006:83,
vgl. Wischmann 2000:133-134) und in der Folge steigt das Interesse, ein Kind
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zu adoptieren. Auf die ungewollte Kinderlosigkeit der Adoptivwerberinnen und
andere Beweggrinde fir eine Adoption wird nicht ndher eingegangen, weil

diese Thematik Uber den Rahmen dieser Arbeit hinausgeht.

Wie viele Werberlnnen tatsachlich aufgenommen wurden zeigen die jeweils
darunter liegenden Balken an. In Médling und Baden wurde nur jeweils knapp
die Halfte der Interessenten aufgenommen (19 bzw. 17 Werberlnnen). In 7
Bezirken und in einer Stadt mit eigenem Statut wurden alle Adoptivwerberinnen

aufgenommen, wie in Abbildung 4 ersichtlich ist.

6.3.3 Inlandsadoptionen von 2005 bis 2007 in Relati on zu wartenden

Adoptivwerberinnen

Eine weitere Frage, die sich bei dieser statistischen Erhebung stellt, ist die nach
dem Verhaltnis zwischen Adoptionen und Adoptivwerberinnen. Wie viele
Adoptivwerberinnen hoffen auf ein Kind und wie viele Kinder wurden tatsachlich
in den letzten Jahren adoptiert? Die Abbildung 6 vermittelt allerdings nur einen
Eindruck davon, wie wahrscheinlich es ist, dass ein Kind zu einem bestimmten
Adoptivelternpaar kommt. Es ist zu beachten, dass der Stand der Vormerkliste
vom 31. 12. 2007 erhoben wurde. Das bedeutet, dass die 138
Adoptivwerberinnen am 31. 12. 2007 auf den Vormerklisten gestanden sind und
alle unterschiedlich lange auf ein mdgliches zukunftiges Adoptivkind warten.
Der Stand der vergangenen Jahre kann nicht mehr rekonstruiert werden. Die
Anzahl der Adoptionen bezieht sich hingegen auf den Zeitraum davor, auf die
Jahre 2005 bis 2007.
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Abbildung 6: Inlandsadoptionen zu Adoptivwerberinnen

(Ergebnisse aus den Fragebdgen)

Die Abbildung 6 erfasst nicht die Zahlen aus ganz Niederdsterreich, sondern
zeigt nur eine Tendenz auf. Es wurden nur die Ergebnisse der Fragebdgen
berticksichtigt und keine Ergédnzungen aus den Jugendwohlfahrtsberichten oder
den Daten aus der NO Landesregierung gemacht. Dies wiirde das Ergebnis
verfalschen. Es zeigt sich, dass den angegebenen 31 Adoptionen in den Jahren
2005 bis 2007 insgesamt 138 Adoptivewerberlnnen gegenuberstehen. Man
kann aber davon ausgehen, dass die Anzahl der Adoptivwerberinnen fir eine
Inlandsadoption tatsachlich noch hoher ist. Da insbesondere grof3ere
Bezirksverwaltungsbehdrden keine statistischen Daten rickgemeldet haben, ist
es schwer abzuschatzen, wie viele Adoptivwerberlnnen noch auf ein Kind aus

dem Inland warten.

In der Abbildung 7 hingegen sind 14 Bezirke und 2 Stadte mit eigenem Statut
angefuhrt, bei denen eine exakte Auswertung mdoglich war. Fir diese 16
Bezirksverwaltungsbehdrden  kann ein  direkter Vergleich  zwischen
Inlandsadoptionen von 2005 bis 2007 und wartenden Adoptivwerberinnen
gemacht werden. Grundsatzlich kénnen sich Adoptivwerberlnnen auch auf die

Listen anderer Bezirksverwaltungsbehérden setzen lassen. Im Fragebogen
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wurden aber nur die Zahlen aus dem jeweiligen Bezirk bzw. der Stadt erhoben,
damit eine Ubersicht bewahrt werden kann. In Abbildung 7 werden daher auch
nur die Adoptivwerberinnen der eigenen Bezirke bzw. Stadte mit eigenem
Statut dargestellt. Wenn in einem Bezirk / einer Stadt in den Jahren 2005 bis

2007 kein Kind zur Adoption freigegeben wurde, wird kein Balken gezeichnet.
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Abbildung 7: Inlandsadoptionen zu Adoptivwerberinnen

nach Bezirken / Stadten mit eigenem Statut

Von den erfassten Bezirken warteten in Baden mit 30 Adoptivwerberpaaren die
meisten Personen aus dem eigenen Bezirk auf eine Inlandsadoption, wobei
keine Vermittlungen in den drei Jahren stattgefunden haben. Dies ist unter
anderem auch ein Grund, warum in Baden weniger als die Halfte der
ansuchenden Werberinnen aufgenommen wurden. In diesem Bezirk gibt es fast
keine Chance als ,neue/r* Adoptivwerberln ein Kind aus dem Inland zu
adoptieren. Fur den Bezirk Mistelbach stellt sich die Situation ahnlich dar. Einer
Adoption standen mit 31. 12. 2007 genau 24 Adoptivwerberpaare aus dem
eigenen Bezirk gegentber. Auch in Wien-Umgebung warteten mit 20

Adoptivwerberinnen aus dem eigenen Bezirk viele Personen auf ein Kind,
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allerdings wurden in diesem Bezirk die meisten Adoptionen (7) im besagten
Zeitraum vermittelt. Tulln ist der einzige Bezirk, in dem mehr Adoptionen (4)
vermittelt wurden, als am 31. 12. 2007 Adoptivwerberlnnen aus dem eigenen
Bezirk warteten (3 Paare). In den Bezirken Lilienfeld und Krems decken sich die
Anzahl der vermittelten Adoptionen mit den wartenden Werberlnnen und in
Ganserndorf liegt die Anzahl der Adoptionen knapp unter der Anzahl der
Adoptivwerberinnen. In der Folge kdnnte man glauben, dass die Chancen der
Adoptivwerberinnen aus den letztgenannten Bezirken ginstig sind, um ein Kind
aus diesen Bezirken zu adoptieren. Allerdings sind hier die wartenden
Adoptivwerberinnen aus den anderen Bezirken nicht bericksichtigt. Au3erdem
sind bei der Entscheidung, welches Kind zu welchem Paar kommt, noch viele
andere Faktoren bestimmend und somit ist eine ,Wahrscheinlichkeitsrechnung*

meiner Meinung nach unangebracht.

6.3.4 Inlandsadoptionen und Adoptivwerberinnen in
Niederdsterreich von 2001 bis 2007

Fur 15 von den 25 Bezirksverwaltungsbehorden war es mdglich, auch die
Anzahl der Adoptionen ab dem Jahr 2001 zu rekonstruieren. Die Summe aller
erhobenen Inlandsadoptionen ergibt zumindest 66 Adoptionen in
Niederosterreich von 2001 bis 2007. Da jedoch nicht alle Fragebégen
zurtickgeschickt wurden und bei den riickgesendeten Fragebdgen nicht immer
alle Adoptionen seit 2001 eingetragen wurden, gehe ich davon aus, dass die

tatsachliche Anzahl an Adoptionen hdher liegt.

AulRerdem konnte zum Teil auch die Anzahl der Adoptivwerberinnen seit 2001
erhoben werden. Insgesamt ist auf Grund der unvollstdndigen Erhebung nur
von 424 Adoptivwerberlnnen bekannt, dass sie um eine Eignungsiuberprifung
angesucht haben. Von 271 Werberlnnen ist bekannt, dass sie in die
Vormerkliste aufgenommen wurden. Auch hier ist die tatsachliche Anzahl

vermutlich héher.
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6.3.5 Die Beendigung von unentgeltlichen Pflegeverh  altnissen
seit 2001

In der Auseinandersetzung mit der Thematik der unentgeltlichen Pflege mit
Adoptionsabsicht bin ich davon ausgegangen, dass es selten vorkommt, dass
das unentgeltliche Pflegeverhaltnis beendet wird, ohne dass eine Adoption
zustande kommt. Erstens werden in Niederdsterreich generell wenige Kinder
zur Adoption freigegeben. Zweitens scheitern die meisten Adoptions-
verhaltnisse erst zu einem spéateren Zeitpunkt, z. Bsp. in der Pubertat des
Kindes (vgl. Kasten/Kunze/Muhlfeld 2001:30). Um herauszufinden, wie viele
Falle es in Niedertsterreich gegeben hat, in denen das unentgeltliche
Pflegeverhaltnis anders als durch Adoption beendet wurde, wurde ein groRerer
Zeitraum untersucht. In der Fragebogenerhebung habe ich nach zusatzlichen
Daten ab dem Jahr 2001 gefragt. Es hat sich herausgestellt, dass die Frage
nach der Beendigung des unentgeltlichen Pflegeverhéltnisses sehr wohl
Relevanz hat. Seit 2001 gab es in Niederdsterreich zumindest 5 Félle, in denen

das unentgeltliche Pflegeverhaltnis vorzeitig beendet wurde.

Ob es seit 2001 noch mehr solcher Félle in Niedertsterreich gab, ist nicht
bekannt, weil nicht alle Bezirksverwaltungsbehdrden die Fragebdgen

zuruckgesendet haben.

In den qualitativen Interviews mit den Sozialarbeiterinnen in den Bezirks-
verwaltungsbehdrden konnte ich diese Falle genauer untersuchen. Die

Ergebnisse dazu sind im Kapitel 9 beschrieben.

6.4 Grunde fur die schwierige Datenerfassung

Wie am Anfang des Kapitels 6.1 schon erwdhnt gibt es kein zentrales
Erfassungssystem fir die Daten von Adoptionen. In Niederosterreich sammelt
jede einzelne Bezirksverwaltungsbehoérde die Zahlen Uber Adoptionen und
Werberlnnen in ihrem Bezirk / ihrer Stadt mit eigenem Statut. Die Informationen
werden unterschiedlich gut in den einzelnen Bezirksverwaltungsbehdrden

dokumentiert. Adoptionen, die langer zurlckliegen, sind vor allem bei

42



ungenauer Erfassung oft nicht mehr rekonstruierbar. Noch schwieriger ist es,
die Anzahl der interessierten und tatsachlich  aufgenommenen
Adoptivwerberinnen zu rekonstruieren. In den Bezirksverwaltungsbehdrden
kennt jede/r Sozialarbeiterin die Paare bzw. Einzelpersonen, die er/sie im
eigenen Sprengel betreut. Manchmal werden die Zahlen auch nicht innerhalb

einer Bezirksverwaltungsbehoérde zusammengefasst.

Dabei ist zu bedenken, dass die Arbeit mit Adoptionen nicht zu den
dringendsten Fallen gehort, die es in der Jugendwohlfahrt gibt. Zwar bestatigten
die Sozialarbeiterinnen in den Interviews durchwegs, dass es eines der
schonsten Themen in der Arbeit in der Jugendwohlfahrt ist. Es sei der einzige
Bereich ,wo man ... auch personliche Befriedigung® (S3: Z 669) erfahren kann,
weil man Anderen Freude bereiten kann. Aber die Arbeitsbelastung der
Sozialarbeiterinnen in der Jugendwohlfahrt ist derzeit sehr hoch und
stellenweise gibt es Personalmangel. Probleme, wie zum Beispiel die

Vernachlassigung und Gefahrdung von Kindern sind daher dringender.

Dadurch ist es auch verstandlich, dass in manchen
Bezirksverwaltungsbehdrden weniger Interesse und zeitliche Ressourcen
vorhanden waren, sich zusatzlich um wissenschatftliche Arbeiten zu kiimmern.
Auf der anderen Seite kdnnen theoretische Auseinandersetzungen einen
wesentlichen Beitrag dazu leisten, neue Aspekte und den Sinn der praktischen
Arbeit zu erfahren. Hier zeigt sich deutlich, wie weit entfernt Praxis und Theorie
oft voneinander sind (Herwig-Lempp 2003:12-21) und dass manchmal ein
Konflikt zwischen der personlichen Zeit fur den/die Klientin und der Zeit fur

Dokumentation, Evaluation und Interpretation der Arbeit vorhanden ist.
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7 Die erste Zeit in der Adoptivfamilie

7.1 Geburt, Annahme des Kindes und Karenz

Adoptivfamilien sind besondere Familien mit besonderen Erfahrungen.
Gleichzeitig leben sie ein alltdgliches Leben mit typischen Ereignissen, wie sie
in jeder anderen Familie auch vorkommen. Die Geburt des Kindes, das Kennen
lernen im Krankenhaus und die Aufnahme in die Familie sind fur alle Familien
pragende Ereignisse. Die Veranderungen im Alltags- und Arbeitsleben

markieren fir Familien einen neuen Lebensabschnitt.

Ein bedeutender Unterschied zwischen Adoptivfamilien und Familien mit
leiblichen Kindern besteht in der fehlenden Schwangerschaft bei der Adoption.
Bei einer Schwangerschaft wissen die leiblichen Eltern ein Datum, wann das
Kind ungefahr zur Welt kommt oder sie haben einen Termin fixiert, wann die
Geburt eingeleitet wird. Adoptiveltern warten auf die Geburt eines
Adoptivkindes meist langer als die absehbaren neun Monate einer
Schwangerschaft. Der lang ersehnte Anruf der Sozialarbeiterin / des
Sozialarbeiters der Bezirksverwaltungsbehdrde mit der Nachricht Gber die
Geburt kommt immer plotzlich. Eine Adoptivmutter beschreibt die Situation mit
dem Bild, es sei wie ,von 0 auf 100 zu kommen (S1: Z 471). Auch die
Sozialarbeiterinnen wissen um die Bedeutung in diesem Moment: ,Das ist wie
Weihnachten, Ostern und Geburtstag gleichzeitig® (S3: Z 370). ,Also, der
Uberraschungsmoment ist halt so, die Adoptivwerberinnen kénnen tberhaupt

nicht mehr weiter sprechen...” (S3: Z 595).

Die Adoptivwerberinnen bekommen Informationen dber das Kind, die
Umstande der Geburt und den Gesundheitszustand des Kindes. Auch die
vorhandenen Informationen Uber Bildung, Beruf, Gesundheitszustand,
Aussehen, Einstellungen, Verhalten und die Freigabegriinde der leiblichen
Eltern werden weitergegeben, sofern sie bekannt sind. Eventuell kdnnen die
Adoptivwerberinnen das Kind sehen. Danach missen sie sich die innerhalb
kurzer Zeit entscheiden, ob sie das Kind nehmen. Meiner Einschatzung nach
fallt die Entscheidung selten negativ aus, denn in den mir bekannten Fallen

haben die Adoptivwerberinnen einerseits eine Uberwaltigende Freude gespurt
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und andererseits haben sie gewusst, dass ,vielen Bewerbern nur wenige zur
Adoption freigegebene Kinder gegenuberstehen und ihnen somit in der
nachsten Zeit wahrscheinlich keine zweite Chance geboten werden wird.”
(Textor 1993:45).

Das Kennenlernen des Kindes, geschieht bei der Adoption eines Sauglings
meist im Krankenhaus. In drei von sieben gefuihrten Interviews haben die
Sozialarbeiterinnen erzahlt, dass sie bei der ,Anbahnung die stationare
Aufnahme eines Elternteils winschen. Meist lasst sich die Adoptivmutter
aufnehmen. So hat das Kind die ,neue” Bezugsperson schon rund um die Uhr
bei sich. In anderen drei Interviews haben die Sozialarbeiterinnen gesagt, dass
die Adoptivwerberinnen das Kind taglich besuchen und es dann nach ein paar
Tagen mit nach Hause nehmen. Die Unterstitzung seitens der
Krankenschwestern kann vor allem beim Futtern, Wickeln und Waschen
sinnvoll sein, wenn sich die Adoptivwerberlnnen unsicher fuhlen. In einem

Interview wurde Uber dieses Thema nicht gesprochen.

Mit dem Moment der Aufnahme des Kindes beginnt eine Zeit grofer
Veranderungen. Wie auch bei der Geburt eines Kindes in eine Familie, ist die
Aufnahme eines Sauglings in eine Adoptivfamilie mit groRen emotionalen
Gefuhlen verbunden. ,Auch wenn die Mutter keine Geburtserfahrung gemacht
hat, wird sie doch viele oder die meisten der emotionalen Schwankungen
erleben, die ein Baby nun einmal mit sich bringt: Aufregung, Unsicherheit,
Sorge um das Kind, Erschopfung, Tage und Nachte, die ineinander tbergehen.”
(Klaus/Klaus 2003:173). Freude und Aufregung mischen sich mit Unsicherheit
und Angst. In jeder Familie mit leiblichem Kind oder Adoptivkind dauert dieser
»<Ausnahmezustand” oft an, bis sich der sichere Alltag wieder eingestellt hat und
meist wird die Eingewdhnungszeit sehr anstrengend erlebt (vgl. Textor
2006:0.p.). Adoptiveltern fehlt auflerdem die Schwangerschaft als
Vorbereitungszeit, in der leibliche Eltern Ublicherweise schon notwendige
Einrichtungsgegenstande, einen Kinderwagen und Babybekleidung besorgen.
Solche Erledigungen miussen Adoptiveltern innerhalb kurzer Zeit machen. Aber

es sind auch viele administrative Angelegenheiten zu erledigen, wie z. Bsp. die
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Besorgung der Geburtsurkunde und des Staatsbirgerschaftnachweises oder
die Beantragung von Familienbeihilfe und Kinderbetreuungsgeld.

Zusatzlich mussen Adoptiveltern ,erst das Gefuhl entwickeln, dass das Kind zu
ihnen gehort. Die aus dieser Situation resultierende Unsicherheit wird noch
dadurch verstarkt, dass sie wahrend der Adoptionspflegezeit [entspricht der
Osterreichischen unentgeltlichen Pflege mit Adoptionsabsicht, Anmerkung der
Verfasserin] nur ,Eltern auf Probe’ sind und unter Erfolgszwang stehen.” (Textor
2006:0.p.). Die unentgeltliche Pflege mit Adoptionsabsicht soll aber nicht die
Funktion haben, dass die Adoptiveltern auf die Probe gestellt werden. Laut DSA
Vasik von der NO Landesregierung sei es wichtig, dass den Adoptiveltern eine
positive, sozialarbeiterische Unterstitzung seitens der Jugendwohlfahrt
angeboten werde, ohne dass sie unter Erfolgszwang stehen missen. Es muisse
aber Uberpruft werden, ob die Adoption dem Wohl des Kindes dienen wirde
und der Beziehungsaufbau funktioniert (Vasik am 10. 04. 2008).

Wenn plétzlich das Kind in die Familie kommt, missen die Eltern auch im
beruflichen Leben einiges umorganisieren. In den meisten Fallen gehen die
Adoptivmdtter in Karenz. Aber hier kommt es in der Praxis sehr auf die
Kooperationsbereitschaft des Arbeitgebers bzw. der Arbeitgeberin an. Die
Sozialarbeiterinnen haben in den Interviews von unterschiedlichen Erfahrungen
berichtet, die die Adoptivmutter mit ihren Arbeitgeberinnen machen. Nach ihrer
Einschéatzung erzéhlen die meisten Adoptivmutter ihnrem/r Arbeitgeberin von der
Absicht ein Kind zu adoptieren. Die Gefahr einer Kindigung ist hier aber sehr
grof3. Das Osterreichische Arbeitsrecht besagt derzeit, dass Mitter und Vater
nach einer Geburt oder Adoption einen Anspruch auf die Gewéahrung einer
Karenz haben. Diese sei nicht abhangig von einer Ubereinkunft mit dem/der
Arbeitgeberin, aber die Inanspruchnahme sei ,rechtzeitig” bekannt zu geben
(vgl. Brodil/Risak/Wolf 2006:120). Aus Sicht der Arbeiterkammer muss die
Mitteilung bezuglich der Karenzbeanspruchung ,unverzuglich nach erfolgter
Adoptions- oder Pflegebewilligung® (d.h. mit Aufnahme in die Vormerkliste)
gemacht werden (vgl. Arbeiterkammer 2008). Allerdings besteht in diesem
Moment noch kein Kindigungsschutz. Diese Erfahrung machte auch eine

begleitende Sozialarbeiterin, die von einer unkooperativen Firma berichtete:
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.Die Mutter hat gewusst, dass sie gekindigt wird, wenn sie sagt, dass sie sich
beworben hat." Daher habe die Mutter ihren Vorgesetzten nichts von der
Adoptionsabsicht erzahlt. Als sie dann ein Kind vermittelt bekommen hat und in
Karenz gegangen ist, sei der Arbeitgeber sehr enttduscht gewesen. Aus diesem
Grund ist mit einer Kiindigung bald nach ihrem Wiedereintritt zu rechnen. (S2: Z
475-481).

7.2 Beziehungsaufbau und Bindung zwischen
Adoptiveltern und Kind

Wahrend des unentgeltlichen Pflegeverhaltnisses soll sich eine Eltern-Kind-
Beziehung entwickeln bzw. erkennbar sein, dass sich eine entwickeln wird (vgl.
ABGB 8180a). Allgemein ist eine Eltern-Kind-Beziehung vor allem dadurch
gekennzeichnet, dass eine ,Bindung* zwischen den Menschen entsteht.
Begrinder der Bindungstheorie aus den 50er Jahren ist der englische
Psychiater und Psychoanalytiker John Bowlby. Die Ergebnisse seiner
Forschung waren die ersten Erkenntnisse Uber die Bindungsfahigkeiten von
Sauglingen und die Auswirkungen von Trennungserfahrungen und sind bis
heute aktuell (vgl. Endres 2001:7). Unter Bindung versteht Bowlby ,das
gefuhlsgetragene Band, das eine Person zu einer anderen spezifischen Person
anknupft und das sie Uber Raum und Zeit miteinander verbindet.“ (vgl. Bowlby
1958, zit. In: Brisch 2008:0.p.). Die Bindungstheorie beschreibt dieses Band zu
einer anderen Person als ein lebensnotwendiges Bedurfnis. Es ist fir die
Entwicklung des Sauglings genauso notwendig, wie andere Grundbedurfnisse
auch.

Die Bindung zu einer Hauptbezugsperson und zu anderen Personen wird im
Laufe des ersten Lebensjahrs entwickelt. (vgl. Bowlby 1958, zit. In: Brisch 2006:
13) Diese Fahigkeit, Bindungen einzugehen, bleibt lebenslang erhalten. Die
wichtigste Erkenntnis fur Adoptiveltern ist, dass die Hauptbezugspersonen, mit
denen das Kind eine Bindung aufbaut, nicht die leiblichen Eltern sein missen.
Die Entwicklungspsychologin Mary Ainsworth ,fand heraus, dass Séuglinge sich

an diejenige Pflegeperson binden, die ihre Bedurfnisse in einer feinfuhligen
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Weise beantwortet.” (Brisch 2006:14). Diese Feinfuihligkeit bedeutet, dass die
Pflegeperson die Signale des Séuglings wahrnimmt, sie richtig interpretiert und
angemessen und prompt reagiert. So wird eine soziale und emotionale
Elternschaft fir Adoptiv- und Pflegeeltern mdglich. Die Bindungsentwicklung ist
also nicht abhangig von einer genetischen Verwandtschaft zum Kind (vgl.
Brisch 2006:25).

Sauglinge, die nach ihrer Geburt adoptiert werden, erleiden wahrscheinlich
einen Trennungsschmerz, weil sich die Erfahrungen im Mutterleib tief in die
Psyche des Kindes eingepragt haben (vgl. Klaus/Klaus 2003:174). Die
Trennung bedeutet fir das Kind einen Beziehungsabbruch mit der leiblichen
Mutter, der mdoglicherweise als enormer Verlust erlebt wird. Dennoch ist bei
Neugeborenen die Entwicklung einer sicheren Bindung zu den Adoptiveltern
viel einfacher, als bei der Adoption oder Pflegschaft von alteren Kindern aus
dem In- und Ausland. Diese Kinder hatten haufig schon sehr viele traumatische
Erlebnisse und haben dadurch oft ein Bindungsverhalten entwickelt, das von
Unsicherheit und Distanz gepréagt ist, was den Beziehungsaufbau schwierig
macht (vgl. Hoksbergen 2000:268). Oder die Kinder sind sehr impulsiv und

erscheinen unkontrolliert in ihrem Verhalten.

Es ist fur Adoptiveltern nicht immer einfach zu sagen, ab wann sie eine Bindung
oder eine Beziehung zu dem Kind aufgebaut haben. Oft dauert es einige
Wochen, bis sie spiren, dass das Kind wirklich zu ihnen gehért. Die von mir
interviewten Adoptivmutter und Adoptivvater haben hier unterschiedliche
Erfahrungen gemacht. Die folgenden Aussagen wurden aus den zwei

Interviews mit Adoptiveltern entnommen:

Adoptivmutter 1: ,Auf einmal ist dieses Kind da. Ja und bei mir hat das sicher
schon einige Zeit gedauert, bis da wirklich dann eine Beziehung da war. Also,
das hat sicher ein paar Monate gedauert. Also, wo es einfach nicht nur da ist -
na gut, ok, ich sorge jetzt fur das Kind, indem ich es futtere und wickle und was
es halt alles braucht. Sondern wirklich, dass man sagt, hier ist eine emotionale
Bindung... das hat sicherlich ein paar Monate gedauert. Jetzt ist es so, dass sie
einfach... meine Tochter ist und... ich Uberhaupt nicht mehr dartber

nachdenke, aber am Anfang... war das sicherlich nicht so.” (Am1l: Z 476-483).
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Adoptivvater 1: ,Fur mich war das eigentlich eine... eine grof3e Erleichterung,
weil ich schon glaub, dass das fir einen Mann schwierig ist quasi...ah... in
einer Konkurrenz eine Beziehung zu einem Kind aufzubauen, wo praktisch die
Mutter das Kind schon 9 Monate in sich getragen hat. Und bei uns war’s eben
so, wir haben beide im selben Moment bei 0 begonnen.” (Avl: Z 501-505).

Adoptivvater 2: ,...aber wenn Sie von uns hdren wollen, ab wann sind wir eine
Familie gewesen, also so und jetzt... Ist es richtig ein Jahr auf die Adoption zu
warten oder sind die zwei Monate besser oder sechs Monate? Ich hab keine
Ahnung. Ich kdnnte mir auch vorstellen, dass es Leute gibt, die Kinder

adoptieren, die dann realisieren, dass das nicht richtig war.” (Av2: Z 595-599).

Adoptivvater 2: ,Ich kann versuchen die Frage anders zu beantworten: wenn sie
uns das Kind weggenommen hatten, nach einem Monat oder nach zwei
Monaten oder nach drei Monaten. Es ware unpackbar gewesen...
unglaublich... also so gesehen muss schon eine Beziehung da sein. Wenn ich
mir ein Auto kauf” und das wird mir gestohlen, ist’s mir vielleicht wurscht, kauf
ich mir ein neues... ja aber das ware unglaublich gewesen. Also so gesehen,
muss eine Beziehung von Anfang an gewesen sein, aul3er es war Besitz." (Av2:
Z 620-626).

Dieses Zitat ist eine passende Uberleitung zum Thema der Angste, die
Adoptiveltern wahrend der Zeit des unentgeltlichen Pflegeverhaltnisses haufig

haben.

7.3 Die Angst der Adoptiveltern vor einer Ruckflhru ng

Die Moglichkeit der leiblichen Eltern, ihren Entschluss noch einmal zu &ndern
und das Kind wieder zu sich zu nehmen, stellt fur die Adoptiveltern eine
Drohung dar, das Kind wieder zu verlieren. Der Umgang mit dieser unsicheren
Situation ist unterschiedlich und es héngt sehr stark von den individuellen
Fallen ab, ob Angste zugelassen oder verdrangt werden. Nach der Auswertung
der sieben Interviews mit den Sozialarbeiterinnen und der beiden Interviews mit

den Adoptiveltern habe ich erkannt, dass es ausschlaggebende Faktoren gibt,
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die die Angste der Adoptiveltern verstarken bzw. abschwéachen. Diese Faktoren
sind die Haltung und Erfahrungen der begleitenden Sozialarbeiterinnen und das
Wissen Uber die leiblichen Eltern. Einen Einfluss auf die Angste der
Adoptiveltern haben vor allem auch die Adoptionsform und die Dauer der

unentgeltlichen Pflege.

Die sieben Interviews in den Bezirksverwaltungsbehdrden haben folgendes
ergeben: Auf die Frage an die Sozialarbeiterinnen, ob die zukinftigen
Adoptiveltern, die sie begleitet haben, wahrend der unentgeltlichen Pflege
unsicher seien oder Angst vor einer Ruckfihrung hatten, waren vier Antworten
positiv. In zwei Bezirksverwaltungsbehdérden sagten die befragten
Sozialarbeiterinnen, dass die Adoptiveltern, die sie begleitet haben, kaum
Angste hatten. Ein Sozialarbeiter in einer weiteren Behdérde war der Meinung,
dass sich die Adoptiveltern, die er kennt, nicht viele Gedanken dariiber machen
wurden. Er hat dieses Paar aber bei der Adoption nicht begleitet.

Ich bin zu dem Schluss gekommen, dass die Antworten stark von der Haltung
und dem Informationsstand der Sozialarbeiterinnen abhangig waren. Je
sicherer sich die Sozialarbeiterinnen fuhlen, dass die Adoption klappen wird,
desto mehr Sicherheit konnen sie auch den zukinftigen Adoptiveltern
vermitteln. Weiters kann aus den Interviews ein Zusammenhang zwischen den
Angsten der Adoptiveltern, der Adoptionsform und der Dauer der
unentgeltlichen Pflege erkannt werden. Je mehr Informationen die
Sozialarbeiterinnen uber die leiblichen Eltern haben, desto besser kbnnen sie
das Risiko einer mdglichen Rickfihrung einschatzen und die Adoptiveltern
dahingehend informieren. Je langer die unentgeltliche Pflege dauert, desto

groRer sind die Angste der Adoptiveltern bezuglich einer Riickfiihrung.

In den vier Bezirksverwaltungsbehorden, wo die Angste der Adoptiveltern
bestatigt wurden, haben die befragten Sozialarbeiterinnen viele Erfahrungen mit
anonymen Geburten. Nach ihren Aussagen entstehen die Angste der
Adoptiveltern dadurch, dass es kaum Informationen Uber die leiblichen Eltern
gibt. Auch die befragten Sozialarbeiterinnen haben Bedenken, ob die leiblichen
Eltern bei ihrem Entschluss bleiben. Je mehr Uber die Lebenssituation und

Motive der leiblichen Eltern bekannt ist, desto eher kdnnen die Adoptiveltern
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und Sozialarbeiterinnen die Adoptionsfreigabe nachvollziehen. Mit diesen
Informationen kdnnen sie besser einschatzen, wie wahrscheinlich es ist, dass

die leiblichen Eltern das Kind wieder zuriicknehmen wollen.

In zwei dieser vier Bezirke wurde der Adoptionsvertrag bei den Kindern, die in
den Jahren 2005 bis 2007 anonym geborenen wurden, nach acht Wochen
bewilligt. ,Das ist fur die werdenden Adoptiveltern die harteste Zeit* (S3: Z140),
erklarte eine befragte Sozialarbeiterin. In den anderen beiden Bezirken wird der
Adoptionsvertrag, wenn es sich um ein anonym geborenes Kind handelt, erst
nach Ablauf von sechs Monaten zur Bewilligung an das Pflegschaftsgericht
geleitet. Die befragten Sozialarbeiterinnen dieser Bezirksverwaltungsbehorden
bestatigten die Angste, die die Adoptiveltern wéahrend dieser Zeit haben. ,Diese
sechs Monate sind fur die Adoptiveltern mit Sicherheit sehr lang. Und es sind
immer die Adoptiveltern, die diesen Termin ganz genau im Kopf haben. Gerade
wieder gehabt. (...) Die Adoptiveltern melden sich auf den Punkt* (S2: Z 249-
251). Die Zeit des Wartens ,l0st Stress aus” (S2: Z 150) und die Adoptiveltern
.zahlen die Tage" bis zum Ablauf der Frist (S7: Z 52).

Nach Angaben von zwei befragten Sozialarbeiterinnen in einer weiteren
Bezirksverwaltungsbehdrde sei hingegen die gute Zusammenarbeit mit den
leiblichen Eltern der ausschlaggebende Grund, warum die Adoptiveltern keine
Angst héatten. Alle Adoptionen, die sie vermittelt haben, waren halboffene
Adoptionen. Sie arrangierten Treffen der moglichen Adoptiveltern mit der noch
schwangeren Mutter und so hatten die Sozialarbeiterinnen, aber besonders die
Adoptiveltern und die leiblichen Eltern mehr Sicherheit. Denn durch diese
Adoptionsform hétten sich die leiblichen Eltern und die Adoptiveltern persénlich
Uberzeugen koénnen, ob die Entscheidung zur Adoption auf beiden Seiten gut
durchdacht und vorbereitet worden ist. Eine Sozialarbeiterin bestatigte im
Interview: ,Also ich persoénlich glaube schon, dass es damit zusammenhangt,
dass wir es halboffen machen, und dass man weil3 worauf man sich einlasst.
Auch die Mitter wissen es.... Und alle haben gesagt, sie sind froh, dass es
diese Eltern sind und sie glauben, dass ihr Kind dort gut aufgehoben ist. Ich
meine, ich bin jetzt auch nicht allmachtig nattrlich. Es kann sehr wohl vielleicht
einmal passieren, [dass die leiblichen Eltern ihre Entscheidung wieder andern,
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Anmerkung der Verfasserin] aber ich glaube schon, dass man da sehr viel
prophylaktisch  arbeiten kann." (S4. Z 428-437). Die befragten
Sozialarbeiterinnen haben erklart, dass der Adoptionsvertrag in diesem Bezirk

haufig vor den empfohlenen sechs Monaten abgeschlossen wird.

In einer weiteren Bezirksverwaltungsbehotrde war die befragte Sozialarbeiterin
darauf bedacht, den Adoptivwerberinnen Sicherheit zu vermitteln. Sie sei aber
auch darauf bedacht, es anzusprechen, wenn sie ,das Gefiihl hatte, es passt
nicht so.” (S1: Z 90). Sie hat in den vergangenen 30 Jahren ihrer Arbeit in der
Jugendwohlfahrt ca. 10 Adoptionen begleitet. Sie erzahlte, dass sie sehr
grollen Wert darauf lege, die Geschichte der leiblichen Mitter genau zu
hinterfragen, um auch eine Prognose abzugeben. ,Daher bin ich mir bei meinen
Miuttern die abgeben sehr sicher, dass keine mehr zurickkommt. Ich weil3, wo
steht sie.” (S1: Z 116-117). In einem Fall, den sie mir erzahlt hat, ist der
Adoptionsvertrag von dem/der Pflegschaftsrichterin zwei Monate nach der

Geburt des Kindes bewilligt worden.

Die Adoptiveltern, die ich in zwei Interviews befragt habe, haben folgendes tber

die Angste wahrend der unentgeltlichen Pflege mit Adoptionsabsicht erzahlt.

Adoptivmutter 1: ,Also ich hab das irgendwie versucht zu verdrangen und ich
war eigentlich... ich war mir irrsinnig sicher, dass es klappen wird. (...) Ich hab
dann naturlich schon... wie dann so die acht Wochen eher dem Ende
zugegangen sind, hab ich mir dann schon gedacht, naja jetzt sind’s noch mal
ein paar Tage und so. Aber eigentlich hab ich nie wirklich Angst gehabt, dass
das nicht klappen kénnte.” (Am1: Z 343-344, 349-352).

Adoptivvater 1: ,Je naher das Ende von dieser Wartefrist gekommen ist, umso
mehr ist mir das halt wieder bewusst geworden, aber es ist jetzt einfach nicht
moglich... seine Geflhle hintanzuhalten und 8 Wochen keine Beziehung
aufzubauen, ja. Natirlich war” die Enttauschung sehr sehr grof3 gewesen...”
(Avl: Z 1379-382).

Adoptivvater 2: ,\Wenn du im Alltag lebst, hast du das nicht im Bewusstsein.
Das ist ja das Problem... du kommst ja erst dann drauf, wenn du das Kind

adoptiert hast und auf einmal stellst du fest, dass was auslasst. Da lasst auf
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einmal was aus. Und dann realisierst du: bist du gscheit, die ganze Zeit
vorher... packt sie dich, nur du wusstest es nicht mehr. So wie Sie sagen, mit
dem Bewusstsein kann ich nicht leben, das geht nicht, da hang ich mich auf,
aber im Unterbewusstsein hat’s dich.” (Av2: Z 377-382).

Eine interviewte Sozialarbeiterin erzéhlte von einer Adoptivmutter, die in dieser
Zeit ,s0 was von glucklich* gewesen sei, dass sie Uberhaupt nicht daran dachte,
dass der Junge noch nicht adoptiert sei. Erst im Gesprach mit dem Amtsleiter,
der meinte, ,rechtlich liege noch alles drin“, war es ,aus mit der Ruhe®. Jeden
Abend dachte die Mutter: Gott sei Dank, es war nichts. (S1: Z 96-104).

Fur das Kind sind die Angste der Adoptiveltern méglicherweise spirbar, weil sie
unbewusst Ubertragen wurden. Die Ergebnisse der Interviews zeigen, dass
zumindest fur die Adoptiveltern die Unsicherheit in dieser Zeit belastend sein
kann. Dies kann den Beziehungsaufbau erschweren, denn das Kind braucht in
der ersten Zeit sehr viel Einfihlungsvermégen; vor allem, wenn es schon eine
schwierige Vorgeschichte hat. Im schlimmsten Fall fuhrt ein distanziertes
Verhalten der Adoptiveltern zu Stérungen in der Entwicklung des Kindes (vgl.
Bowlby 2005:11-47).

In Bezug auf Pflegekinder hat das Thema Ruckfihrung mehr Gewicht als bei
Adoptivkindern. Dennoch ist es nicht auszuschlieBen, dass auch bei

Adoptivfamilien folgende Dynamik entstehen kann:

.Fehlt die rechtliche Sicherheit fir die Pflegeeltern oder fehlt auch eine
notige Beratung bzw. Supervision, so erhéht dies die Angst der Pflegeeltern
und diese kdnnen sich nicht mit einer entspannten, emotional verfigbaren
inneren Haltung auf das Kind einlassen. Wenn standig die Ruckfihrung des
Pflegekindes und seine Herausnahme aus der neuen Familie drohen, so
kann dies dazu fuhren, dass sich die Pflegeeltern in der
Auseinandersetzung mit den Behorden in eine Uberidentifikation mit dem
Kind geradezu ,verstricken* und es zu einem Kampf um das Kind kommt
oder die Pflegeeltern distanzieren sich emotional, um sich nicht so intensiv
auf das Pflegekind einzulassen, damit der Trennungsprozess bei einer

Ruckfuhrung leichter gelingen moge.” (Brisch 2006:29).
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8 Die Rolle der Sozialarbeiterinnen der
Jugendwohlfahrt

Die  Sozialarbeiterinnen  der  Jugendwohlfahrt  greifen bei  der
Adoptionsvermittlung in ein fremdes Schicksal ein. Ein Saugling, der adoptiert
wird, muss die Entscheidung, zu welchen Eltern er kommt, hinnehmen (vgl.
Weyer 2006:180-181). Daher achten die Sozialarbeiterinnen zuerst auf die
Bedurfnisse des Kindes und sind bei der Vermittlung auf der Suche nach der
Familie, die diese Bedurfnisse am besten erfullen kann. Dies ist auch der
Grund, warum es wichtig ware, die leiblichen Eltern vor der Freigabe zu
begleiten, und warum die  Adoptivwerberinnen das  grundliche
Vorbereitungsverfahren  machen muissen. Wahrend des gesamten
Adoptionsprozesses haben die Sozialarbeiterinnen eine grofRe Verantwortung
und entscheidende Rolle. ,Wir sind da schon irgendwie die ChristkindIn fur die
Leute* (S2: Z 430) oder ,fur mich hat das immer auch ein bisschen mit “lieber
Gott spielen” zu tun“ (S4: Z 233) sind treffende Aussagen. Aul3erdem ist die/der
SozialarbeiterIn fur die Adoptivwerberinnen im weitesten Sinn ein/e Mitspielerin

im Sexualakt.

Auch wahrend der unentgeltlichen Pflege mit Adoptionsabsicht ist die
unterstitzende Rolle der Sozialarbeiterinnen wichtig. Sie kénnen mit den
Adoptiveltern tber eventuell vorhandene Bedenken sprechen. Je mehr sie Uber
die leiblichen Eltern und die Freigabegrinde wissen, d.h. wenn eine
umfassende Begleitung moglich war, desto eher kénnen sie den Adoptiveltern
Sicherheit vermitteln. Umgekehrt gilt dies auch gegeniber den leiblichen Eltern.
Auch ihnen koénnen die Sozialarbeiterinnen nach einer reiflich Uberlegten
Adoptionsvermittlung versichern, dass ihr Kind in guten Handen ist. Eine
Garantie, dass es zu keiner Ruckfiuhrung kommt, soll jedoch nie abgegeben

werden.

Die Interviews ergaben, dass es wahrend der unentgeltlichen Pflegezeit ca.
zwei bis vier Kontakte zwischen Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt und
Adoptiveltern gibt. Mindestens ein Mal macht die/der Sozialarbeiterin auch
einen Hausbesuch. Die zuklnftigen Adoptiveltern erzahlen in diesen

Gesprachen meist gerne, wie es ihnen mit dem Kind geht und sie werden bei
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der Erstellung der Dokumente und rechtlichen Fragen unterstitzt. Dies haben
sowohl die interviewten Sozialarbeiterinnen, als auch die befragten
Adoptiveltern bestéatigt. Die Sozialarbeiterinnen haben unterschiedliche
Wahrnehmungen davon, ob ihre Unterstitzung gentgt oder nicht. So meint
eine Sozialarbeiterin: ,Gerade Uber das Thema haben wir am allerwenigsten zu
erzahlen. Also das ist bei mir jetzt hangen geblieben, dass die Adoptiveltern in
dieser Phase, wenn sie das Kind bekommen bis die Adoption rechtskraftig ist,
schon in der Luft hangen. Das Problem ist nur, dass sie in der Luft hdngen, weil
die Umstande so sind.” (S2: Z 601-604).
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9 Die Beendigung des unentgeltlichen

Pflegeverhaltnisses mit Adoptionsabsicht

Was geschieht nun, wenn die leiblichen Eltern ihre Entscheidung riickgangig
machen und das Kind doch wieder zu sich nehmen wollen? Zuerst wenden sie
sich an die Sozialarbeiterinnen in der 6rtlich zustandigen Jugendwohlfahrts-
behdrde. Die leiblichen Eltern ziehen ihre Zustimmung zur Adoption zuriick und
es werden die Grunde fur den Entscheidungswechsel besprochen. Auch das
Pflegschaftsgericht prift diesen Schritt und entscheidet dann im Hinblick auf
das Kindeswohl, ob das Kind wieder zu seinen leiblichen Eltern kommt. Gegen
eine Ruckfuhrung in die Herkunftsfamilie spricht, wenn das Kindeswohl z. Bsp.
durch Missbrauch, Gewalthandlungen oder Vernachlassigung geféahrdet ware.
In diesen Fallen entscheidet der/die Pflegschaftsrichterin wahrscheinlich, dass
das Kind weiterhin als Pflegekind in der Familie bleibt. Das Kind kann von den
Adoptivwerberinnen nun aber nicht adoptiert werden, denn fir eine Adoption

ware erneut die Zustimmungserklarung der leiblichen Eltern notwendig.

AulRerdem kann es sein, dass der Beziehungsaufbau zwischen den
Adoptivwerberinnen und dem Kind nicht funktioniert und sie sich deswegen an
die/den Sozialarbeiterin wenden, der/die sie bisher begleitet hat. In den
Beratungsgesprachen der Sozialarbeiterinnen mit den Adoptivwerberinnen
werden die Grinde fiur die Schwierigkeiten besprochen und Ldsungs-
maoglichkeiten gesucht. Wenn die Adoptivwerberinnen zu dem Entschluss
kommen, das Kind nicht zu adoptieren, werden andere Adoptiveltern fur das

Kind gesucht.

Die Fragebogenerhebung zeigte, dass es von 2001 bis 2007 zumindest funf
Falle in Niederdsterreich gab, in denen das unentgeltliche Pflegeverhaltnis
beendet, das Kind aber nicht adoptiert wurde. Vier Mal wurde das Kind wieder
in die Herkunftsfamilie gebracht. Einmal blieb das Kind als Pflegekind in der
Familie. Zwei der funf Falle waren anonyme Geburten. Ein Fall wéare eine
Inkognito Adoption mit Begleitung der leiblichen Mutter gewesen und bei den
anderen zwei Fallen waren halboffene Adoptionen angedacht gewesen. Alle

Falle sind individuell und es gibt mehrere unterschiedliche Faktoren die zur
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Beendigung des unentgeltlichen Pflegeverhéltnisses gefuhrt haben. Daher kann
aus dieser Untersuchung keine Schlussfolgerung gezogen werden, ob es eine
Adoptionsform gibt, bei der das Risiko einer Beendigung des unentgeltlichen

Pflegeverhaltnisses am geringsten ist.

Nun werden drei der funf Falle dargestellt, in denen das Kind letztlich nicht
adoptiert wurde.

Fall 1: (Interview 6)

In diesem Fall ware eine Inkognito Adoption angedacht gewesen. Die leibliche
Mutter kam mit einem Brief in das Krankenhaus, in dem sie ihre Absicht
erklarte. Sie hat schon eine zweijahrige Tochter und die finanziellen Mittel
reichen fur kein zweites Kind mehr. Nach der Geburt meldete sich plétzlich ihr
Lebensgefahrte und leibliche Vater des Kindes und verweigerte die
Adoptionsfreigabe. In der Zeit davor ignorierte er aber die Schwangerschaft der
Frau und setzte sie damit indirekt unter Druck, das Kind freizugeben. Nach der
Geburt anderte sich seine Meinung und die Eltern nahmen das Kind am selben
Tag wieder zu sich. Zu diesem Zeitpunkt waren schon mégliche Adoptiveltern

Uber die Kindesfreigabe informiert gewesen.

Fall 2: (Interview 6)

In diesem Fall ware eine halboffene Adoption angedacht gewesen. Die leibliche
Mutter hatte bereits zwei Kinder: einen Sohn, der bei ihr lebte und ein Kind lebte
bei ihrem geschiedenen Ehemann. Sie sagte in den Gesprachen mit der
zustandigen Sozialarbeiterin, dass ihr Sohn und ihre Verwandten sie zu der
Adoptionsfreigabe Uberredet hatten. Es passe nicht in ihre Lebensplanung, mit
einem weiteren Kind wieder von vorne anzufangen und auf3erdem wirden ihr
die notwendige finanzielle Unterstitzung fehlen. Nach der Geburt ging es dieser
Mutter aber sehr schlecht. Sie konnte das Weinen von Babys nicht ertragen und
aulBerdem sah sie die mdglichen Adoptiveltern zufallig und zweifelte, ob sie gut
seien fur ihr Kind. Sie wollte so schnell wie mdglich aus dem Krankenhaus
entlassen werden. Laut einem Sozialarbeiter, der ein Gesprach mit ihr im
Krankenhaus gefuihrt hat, zeigte sie damit eigentlich, dass sie die Situation nicht
ertragen konnte und das Kind gar nicht hergeben wollte. Der Sozialarbeiter
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lernte die leibliche Mutter erst im Krankenhaus kennen, weil seine Kollegin, die
die leibliche Mutter wéahrend der Schwangerschaft begleitet hatte, zum
Zeitpunkt der Geburt auf Urlaub war. Drei Wochen spater, in denen das Kind
schon bei den Adoptiveltern lebte, nahm es die Mutter dann wieder mit Hilfe

dieser Sozialarbeiterin zurick.

Fall 3: (Interview 5)

In diesem Fall entschloss sich die leibliche Mutter zu einer anonymen Geburt.
Es war daher vor und auch nach der Geburt keine Begleitung durch eine/n
Sozialarbeiterin maglich. Acht Wochen nach der Geburt, meldete sie sich aber
bei der Jugendwohlfahrtsbehérde und wollte das Kind doch wieder zu sich
nehmen. Eine Prifung der Lebensumstande ergab aber, dass eine
Ruckfuhrung nicht fur das Wohl des Kindes spricht. Der/Die Richterln am
Pflegschaftsgericht beschloss daher, dass das Kind als Pflegekind in der neuen
Familie bleiben soll.

In den ersten beiden Fallen konnten sich die Mutter kein Leben mit einem
weiteren Kind vorstellen und beiden fehlte die Unterstitzung durch einen
Partner oder der Familie. Eine fehlende familiare und finanzielle Untersttitzung
tragen wesentlich zu der Entscheidung der leiblichen Mdutter bei, ein Kind zur
Adoption freizugeben (vgl. Napp-Peters 1978:261). Aul3erdem war in Fall 1 und
Fall 3 keine Begleitung der leiblichen Mutter durch die Sozialarbeiterinnen
maoglich. Im Fall 1 offenbarte die Mutter den Gedanken an eine
Adoptionsfreigabe erst mit dem Brief im Krankenhaus und bei einer anonymen
Geburt haben die Mutter und die/der Sozialarbeiterin Ublicherweise nur ein
Informationsgesprach nach der Geburt des Kindes. Im Fall 2 war die
Sozialarbeiterin, die die Mutter in der Schwangerschaft begleitet hat, bei der
Geburt und in der Zeit danach fur die Mutter nicht verfugbar.

In den Interviews mit den Sozialarbeiterinnen der Bezirksverwaltungsbehérden
habe ich noch von anderen Féllen erfahren. Insgesamt sind mir nun neun Falle
bekannt, bei denen in Niederdsterreich in den vergangenen zehn bis fiinfzehn
Jahren, d.h. ungefahr seit Mitte der 90er Jahre, keine Adoption zustande kam.
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Ausgehend von diesen neun Fallen wird nun beschrieben, wer die Beendigung
des unentgeltlichen Pflegeverhéltnisses wollte, zu welchem Zeitpunkt dies

geschah und welche Griinde dafir ausschlaggebend waren.

9.1 Initiative und Zeitpunkt fur die Beendigung

In sieben von neun untersuchten Féllen war es die leibliche Mutter, die ihre
Entscheidung rickgéangig machte und das Kind wieder zu sich nehmen wollte.
Ich vermute, dass dies damit zusammenhangt, dass es meistens die Mutter
alleine war, die das Kind zur Adoption freigeben wollte bzw. sich auf Grund ihrer
Lebensumstande zur Freigabe gezwungen sah. Bei einem weiteren Fall
stimmte der leibliche Vater plotzlich gegen die Adoptionsfreigabe und somit

nahmen die leiblichen Eltern das Kind am Tag der Geburt wieder zu sich.

Im letzten der neun untersuchten Félle war ein Ehepaar uUberfordert, weil das
Kind ein ,Schreibaby* war. Nach acht Wochen beschlossen sie, das
unentgeltliche Pflegeverhaltnis zu beenden und das Kind kam zu anderen
Adoptivwerberinnen (S3: Z 317-322). Zuvor hatte das Ehepaar die Absicht das
Kind zu adoptieren. Durch diese Erfahrung wurde ihnen aber klar, dass sie sich
doch kein Leben mit einem Adoptivkind vorstellen kénnen. Der Fall zeigt, dass
es auch fur die Adoptiveltern Sinn macht, das Kind nicht sofort zu adoptieren,

weil es passieren kann, dass der Beziehungsaufbau nicht funktioniert.

Neun Untersuchungen von Forscherinnen in den USA zeigten, dass bei 2% der
untersuchten Falle der Beziehungsaufbau nicht funktionierte und sie wéahrend
der unentgeltlichen Pflegezeit scheiterten. (vgl. Meezan / Shireman 1982:525-
534, zit. in: Textor 2006:0.p.). Die Untersuchungen bezogen sich auf mehr als
34.000 Adoptionen sehr junger, weil3er und nicht behinderter Kinder. Ich
vermute, dass dieses Ergebnis auch fur dsterreichische Verhaltnisse umgelegt

werden kann, habe aber keine entsprechenden Untersuchungen gefunden.

Der Zeitpunkt der Beendigung des unentgeltlichen Pflegeverhéltnisses erfolgt
meistens gleich nach den ersten Tagen, wie in Abbildung 8 dargestellt ist.

59



Zeitpunkt Anzahl der Féalle

Nach 0-3 Tagen 6
Nach 3 Wochen 1
Nach 8 Wochen 2

Abbildung 8: Zeitpunkt fur die Beendigung
des unentgeltlichen Pflegeverhaltnisses

In sechs der neun untersuchten Féalle machten die leiblichen Eltern ihre
Entscheidung wahrend der ersten drei Tage nach der Geburt des Kindes wieder
rickgéngig. Nach dem Geburtserlebnis und dem eventuellen Anblick des
Kindes trennen sich die Mutter und das Kind. Nach dieser auf3eren Trennung
muss die Trennung aber auch innerlich verarbeitet werden (Paulitz 1997:43).
Die Geburt eines Kindes bewirkt auch hormonelle Vorgange im Kérper einer
Mutter, die in der Zeit danach stark auf das Kind ausgerichtet ist (vgl.
Klaus/Klaus 2000:187). Daher vermute ich, dass viele Mitter, die ihr Kind
freigegeben haben, ein Gefuhl des Verlusts empfinden. Dies kann u. a. dazu
beitragen, dass die Mutter nach kurzer Zeit ihre Entscheidung wieder andert. In
einem Fall (siehe Fall 1) war es auch der leibliche Vater, der nach der Geburt
des Kindes die Entscheidung riickgangig machte. Die Grunde, die ihn zu der

Rucknahme des Kindes bewegt haben, sind mir aber nicht bekannt.

Einmal (siehe Fall 2) kam das Kind erst nach drei Wochen bei den
Adoptivwerberinnen zu den leiblichen Eltern zuriick. Die drei Wochen hétten
maoglicherweise verkirzt werden konnen, da die leibliche Mutter meines
Erachtens schon nach der Geburt ihre Unsicherheit bezlglich der
Adoptionsfreigabe zeigte: Sie wurde in ihrer Entscheidung von ihrer Familie
beeinflusst und konnte nach der Geburt die Situation im Krankenhaus nicht
ertragen. In solchen Fallen ware es wichtig, dass die begleitende

Sozialarbeiterin fur die leibliche Mutter verflgbar ist.

Eine Mutter (siehe Fall 3) wollte nach acht Wochen ihr Kind wieder

zuriicknehmen. In einem anderen Fall und funktionierte der Beziehungsaufbau
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nicht, sodass sich die Adoptiveltern und das Kind ebenfalls nach acht Wochen

wieder trennten.

Wenn das Kind schon langer in der Adoptivfamilie lebt und eine Beziehung zu
den Adoptiveltern aufgebaut hat, ist eine Rickkehr zu den leiblichen Eltern
schwierig. Fur die Entwicklung des Kindes und aus Sicht der Adoptiveltern ist
es besser, dass eine Ruckkehr in die Herkunftsfamilie eher bald nach der
Geburt passiert. In der Diskussion Uber die Entscheidungsfrist der leiblichen
Eltern stellen der Kinderpsychiater Dr. Stanley I. Greenspan und der Kinderarzt

Dr. T. Berry Brazelton folgendes fest:

.Die Grundiberlegung ist die, dass die Trennung von der Adoptivmutter
den Interessen des Babys umso mehr schadet, je alter es ist und je
enger die Beziehung ist. Das gilt auch dann, wenn die leibliche Mutter ihr
Kind zurtickhaben will. Die psychische Mutter ist die eigentliche Mutter.
Wir haben die biologischen Rechte der Mutter tGbergewichtet und den
Rechten des Babys zu wenig Bedeutung beigemessen. Je mehr Zeit
vergeht desto zwingender mussten die Grinde dafur sein, das Baby

zurtckzugeben.” (Brazelton/Greenspan 2002:78).

9.2 Grunde der leiblichen Eltern fur die Adoptionsf reigabe

und warum sie diese Entscheidung wieder dndern

Bevor man die Frage beantwortet, warum leibliche Eltern ihre Kinder
zuricknehmen wollen, muss die Frage geklart werden, welche Grinde

uberhaupt dazu gefiihrt haben, ihr Kind zur Adoption freizugeben.

Untersuchungen der deutschen Jugend- und Familiensoziologin Anneke Napp-
Peters ergaben, dass 31% von 1362 deutschen Mittern ihre Kinder aus
Uberwiegend persoénlichen und familiaren Grinden freigegeben haben. 26%
haben die Kinder ausschlie3lich aus wirtschaftlichen Grinden und 28% aus
Uberwiegend wirtschaftlichen und personlichen bzw. familiaren Grinden
freigegeben. (Napp-Peters 1978:261).
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In den sieben Interviews an den Bezirksverwaltungsbehérden konnte ich
insgesamt 16 Falle von leiblichen Eltern und den Grinden fur die
Adoptionsfreigabe rekonstruieren. Abbildung 9 zeigt die Griinde und wie oft sie
genannt wurden. Dadurch, dass nie ein Grund alleine fir eine Freigabe

ausschlaggebend ist, waren Mehrfachnennungen maoglich.

Grund fur die Adoptionsfreigabe Anzahl der
Nennungen
Keine finanzielle Absicherung 12
Keine Unterstitzung durch Partner und Familie 11
Minderjahrig oder sehr junges Alter 6
Von Familien oder Verwandten zur Freigabe 3
uberredet
Stammen aus dem Ausland / wollen dem Kind 3

zu einer besseren Zukunft in Osterreich helfen

Abbildung 9: Griinde fir die Adoptionsfreigabe

(aus den Informationen von 16 Féallen)

Diese Tabelle ist keine Darstellung einer quantitativen Untersuchung. Auf Basis
der Informationen aus den qualitativen Interviews habe ich gezahlt, welche
Grinde wie oft genannt wurden. Damit wurden die Aussagen der befragten
Sozialarbeiterinnen Uberschaubarer. Bei dieser Zahlung ist ebenfalls zu
erkennen, dass das Fehlen einer finanziellen oder sozialen Unterstitzung die
Grinde sind, die am haufigsten genannt wurden. In elf Fallen hatten die
leiblichen Mitter weder eine finanzielle Absicherung, noch die Unterstitzung
durch einen Partner oder die Familie. In drei Fallen, stammte die leibliche
Mutter aus dem Ausland. Einmal war es eine Mutter aus Osteuropa, die ihrem
Kind zu einer besseren Zukunft in Osterreich helfen wollte und einmal gab ein
turkisch stammiges Madchen, die ihre Schwangerschaft verheimlichte, ihr Kind
frei. Im dritten Fall wollte eine Afrikanerin, die vor ihrer Abschiebung in ihr
Heimatland stand, ihrem Kind ein Leben in Osterreich schenken.

Insgesamt ist die Situation der leiblichen Eltern, vor allem der Miutter als
Hauptbeteiligte, sehr schwierig (vgl. Swientek 2001, Wiemann 2006:38-55).
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Irmela Wiemann, deutsche Familientherapeutin mit langjahriger Erfahrung im
Adoptiv- und Pflegekinderwesen, beschreibt die Trennung der leiblichen Mutter
von ihrem Kind als einen Schritt, der aus einer Notlage heraus entstanden und
oft lebenslang schmerzhaft und bitter sei (Wiemann 2006:41). Christine
Swientek spricht von ,Schuld- und Versagensgefuhlen“ der leiblichen Mutter

nach der Trennung vom Kind (Swientek 2003:0.p.).

Nach der Geburt sind Mutter ganz auf ihr Kind ausgerichtet und haben eine
besondere Wahrnehmung fir alle seine Regungen. Dr. Winnicott spricht von
einem Zustand der ,erhdhten Sensibilitat, der bis einige Wochen nach der
Geburt andauert.” (Winnicott 1997 zit. in: Klaus/Klaus 2003:186). Ich vermute,
dass dieser natlrliche Vorgang der Sensibilisierung auch bei Mittern stattfindet,
die ihr Kind nach der Geburt weggeben. Méglicherweise wird der Vorgang

besonders dann verstarkt, wenn sie in ihrem Entschluss nicht ganz sicher ist.

In allen Interviews in den Bezirksverwaltungsbehdrden wurde Uber das
offentliche Bild der Familie und der leiblichen Eltern gesprochen. Die befragten
Sozialarbeiterinnen erzahlten, dass Eltern, die ihr Kind zur Adoption freigeben,
von ihrer Umgebung noch immer als ,Rabeneltern“ angesehen werden. So
meint eine Sozialarbeiterin im Gesprach lUber die Gesellschaft: ,Wenn sich eine
Mutter entscheidet, sie tragt das Kind aus und gibt es dann her, dann ist sie
eine bdse Mutter eine riucksichtslose, egoistische Frau, die sich nicht ums Kind
kiimmern mochte.” (S5: Z 391-393). Die befragten Sozialarbeiterinnen und
andere Expertlnnen im Adoptivkinderwesen (vgl. Swientek 2003, Hoksbergen
2000:258-260, Wiemann 2006:50-51) sind sich aber darlber einig, dass dies

nicht der Fall ist.

Welche Grinde ausschlaggebend sind, warum leibliche Eltern ihre
Entscheidung bis zur Bewilligung des Adoptionsvertrags wieder andern, kann
ich nicht genau angeben, weil ich dazu keine wissenschaftliche
Untersuchungen gefunden habe. Aus den Ergebnissen der Interviews und der
Literaturrecherche bin ich aber zu dem Schluss gekommen, dass die folgenden
psychologischen und sozialen Faktoren die leiblichen Eltern zur Ricknahme
des Kindes bewegen kdnnen:
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» Unerwartete Unterstutzung vom Partner
(emotional, sozial und/oder finanziell)

» Unerwartete Unterstitzung von der Familie, Freundinnen,
professionellen Helferinnen
(emotional, sozial und/oder finanziell)

» Verlust-, Liebes- und Schuldgefiihle gegeniiber dem Kind.

Ich vermute, dass der Schritt zuriick fir die meisten leiblichen Mutter nicht
einfach ist. Z. Bsp. nach einer anonymen Geburt bedeutet die Ricknahme,
dass sich die Mutter zu Erkennen geben und erklaren muss, dass sie die Mutter

ist und warum sie ihre Entscheidung geandert hat.

9.3 Abschied der vorgesehenen Adoptiveltern vom Kin d

Das Abschiednehmen der vorgesehenen Adoptiveltern vom Kind ist ein
trauriger Moment, der ebenfalls viel Einfihlungsvermdégen  der
Sozialarbeiterinnen verlangt. In einem Fall fragten sich die Adoptiveltern, ,was
sie verbrochen haben, dass sie jetzt so gestraft werden und ihnen das Kind
wieder weggenommen werden muss.” (S7: Z 191-192). Dies hat mir ein
Sozialarbeiter in einem Interview erzahlt. In solchen Fallen verlieren die
vorgesehenen Adoptiveltern das Kind, auf das sie jahrelang gehofft haben. Je
langer das Kind schon bei ihnen war, desto tragischer ist es fur sie, auch wenn

sie die Motive der leiblichen Eltern verstehen kénnen.
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10 Handlungsempfehlungen

10.1 Ausreichend Zeit nehmen fir die Begleitung

der leiblichen Eltern

Wie bereits festgestellt wurde, gibt es gibt Falle, in denen die leiblichen Eltern
ihren Entschluss zur Adoptionsfreigabe wieder andern. Ein wesentlicher Faktor
dabei ist, wie gut die leiblichen Eltern den Schritt der Freigabe vor der Geburt
Uberlegt haben. Wéahrend der Zeit der Entscheidungsfindung sollten die
leiblichen Eltern umfassend begleitet werden. Die Begleitung kann von
Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt, aber auch von Psychologinnen,
religiosen Mentorlnnen oder anderen professionellen Helferinnen ibernommen
werden. Die Intention der Sozialarbeiterin / des Sozialarbeiters der
Jugendwohlfahrt ist, alle Unterstitzungsmoglichkeiten und Alternativen
aufzuzeigen, die z. Bsp. der Mutter helfen, auch als Alleinerziehende zu leben.
Zusatzlich soll den leiblichen Eltern gentigend Zeit fir die Entscheidungsfindung
gegeben werden. Die Begleitung der leiblichen Eltern soll Schritt fir Schritt und
mit neutraler Haltung erfolgen. Die laufende Reflexion in Gesprachen macht
den leiblichen Eltern eine wirkliche innere Freigabe mdoglich. Wahrend dieser
Zeit soll den leiblichen Eltern aber auch vermittelt werden, dass sie ihre
Meinung noch &andern konnen. Es ware ein Fehler, wenn das Kind einer
schwangeren Mutter, die eine Freigabe Uberlegt, von den Sozialarbeiterinnen

schon als zukinftiges Adoptivkind gesehen wird.

Viele Mutter melden sich allerdings bis zur Geburt gar nicht oder erst gegen
Ende der Schwangerschaft bei der Bezirksverwaltungsbehdrde. Dadurch kann
keine oder nur eine unzureichende sozialarbeiterische Begleitung angeboten
werden. Beziehungsweise verhindert die anonyme Geburt oder die Nutzung der
Babyklappe eine professionelle Betreuung der leiblichen Mutter vor und nach
der Adoptionsfreigabe. Diese beiden Formen der Adoptionsfreigabe scheinen
fur Mutter ein einfacher und schneller Weg zu sein, ein Kind freizugeben.
Jedoch kann dabei nicht ausgeschlossen werden, dass dieser Schritt der Mutter
eine Kurzschlusshandlung ist (vgl. Swientek 2001:36-41, 164).
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10.2 Betreuung der leiblichen Eltern nach der
Adoptionsfreigabe forcieren

Eine Nachbetreuung der leiblichen Eltern durch Sozialarbeiterinnen der
Jugendwohlfahrt findet trotz Angebot nur selten statt, wie in Kapitel 4.1.2
festgestellt wurde. Grund dafir ist, dass sich die leiblichen Eltern auch oft
wegen der gesellschaftlichen Stigmatisierung nicht mehr trauen, Uber das
Thema zu sprechen (vgl. Swientek 1994:0.p.). Daher sollen die
Sozialarbeiterinnen in jedem Gesprach mit den leiblichen Eltern betonen, dass
es mehrere Moglichkeiten zur Aufarbeitung der Adoptionsfreigabe gibt:

Die Sozialarbeiterinnen sollen den leiblichen Eltern erklaren, dass sie den
Eltern auch nach der Adoptionsfreigabe zur Verfligung stehen. Eine Liste mit
einschlagigen Einrichtungen, Telefonnummern von professionellen Helferinnen
und Internetadressen’ soll den leiblichen Eltern tibergeben werden. AuRerdem
soll den leiblichen Eltern die Méglichkeit der offenen bzw. halboffenen Adoption
angeboten werden. Diese Adoptionsformen erleichtern eine Aufarbeitung der
Adoptionsfreigabe, well die leiblichen Eltern in Kontakt mit der Adoptivfamilie

bleiben kénnen.

10.3 Die Zustandigkeit fur die sozialarbeiterische Begleitung
der leiblichen Eltern und Adoptivwerberinnen auftei len

Die Begleitung der leiblichen Eltern und die Begleitung der Adoptivwerberinnen
sollte nicht von demselben/derselben Sozialarbeiterin durchgefthrt werden.
Dies wurde in zwei Interviews mit den Sozialarbeiterinnen in den
Bezirksverwaltungsbehdrden und in der Besprechung der Ergebnisse mit DSA
Irene Vasik und DSA Elfriede Furtmiller angesprochen. Die jeweils
unterschiedlichen Perspektiven und Winsche auf Seiten der leiblichen Eltern
und der Adoptivwerberinnen kénnen namlich zum Interessenskonflikt eines

betreuenden Sozialarbeiters / einer betreuenden Sozialarbeiterin fuhren.

" Im Internet gibt es Kontaktforen, wo leibliche Eltern Erfahrungsaustausch suchen und

anbieten (z. Bsp. auf www.adoption.de).
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Einerseits sollen sich die Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt im
Vormerkverfahren intensiv. mit der Geschichte und der Situation der
Adoptivwerberinnen auseinandersetzen. Andererseits lautet der Grundauftrag
der Jugendwohlfahrt, die leiblichen Eltern zu unterstitzen, ,sodass das Kind in
der Familie bleiben kann® (S5: Z 502). Wenn die Zustandigkeit fur die
sozialarbeiterische Begleitung der leiblichen Eltern und der Adoptivwerberinnen
geteilt wird, kdbnnen die Sozialarbeiterinnen jeweils getrennt die beiden Seiten
kennenlernen. Dabei wird vermieden, dass es zu einem inneren Konflikt fur
eine/n Sozialarbeiterin kommt, weil er/sie sich auf beide Seiten gleichzeitig
konzentrieren muss. Zusatzlich tbernimmt nicht nur ein/e Sozialarbeiterin die
Verantwortung fir die Adoptionsvermittiung. Daher ist eine gute
Zusammenarbeit im Team erforderlich. Es kann gemeinsam entschieden

werden, welche Adoptivwerberinnen am ehesten fur das Kind geeignet sind.

10.4 Zeitfaktor bei der Vermittlung

Wesentlich ist auch, wie schnell rund um die Geburt gehandelt wurde. War fur
die Mutter nach neun Monaten Schwangerschaft ein Abschiednehmen vom
Kind mdglich? Wenn die Mutter bewusst vom Kind Abschied nimmt, ist die
Verarbeitung der Freigabe vielleicht besser mdglich, als wenn sie das Ereignis
unbearbeitet verdrangt bzw. verleugnet. ,Immer wieder gibt es Frauen, die sich
in den ersten Wochen noch umentscheiden und doch Mutter fur ihr Kind werden
wollen. Wenn eine Mutter beim Anschauen und Anfassen des Kindes bei ihrem
Entschluss der Adoptionsfreigabe bleibt, so steht der Entschluss auf festeren
FuRen, als wenn sie es nicht wagt, das Kind anzusehen.” (Wiemann 2006:43-
44). Diese Aussage kann fir viele Frauen zutreffen, wenn aber eine Mutter das
Kind nach der Geburt nicht mehr sehen will, soll auch dieser Wunsch

respektiert werden.

Die Sozialarbeiterinnen sollten sich bei allen Adoptionsvermittiungen Zeit
nehmen, um passende Adoptiveltern fur das Kind zu suchen. In einer von mir
befragten Bezirksverwaltungsbehdrde ist es  dblich, dass die

Adoptivwerberinnen erst ,48 Stunden nach der Geburt des Kindes* angerufen
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werden (S7: Z 106). Diese Zeit ist quasi ein Puffer, in dem die leiblichen Eltern
das Kind wieder annehmen kodnnten, ohne dass es dabei den mdglichen
Adoptiveltern weggenommen werden musste. Meines Erachtens ist der
Zeitdruck, dass das Kind sofort nach der Geburt eine Betreuungsperson
braucht, nicht notig. Laut Aussagen der befragten Sozialarbeiterinnen kimmert
sich das Krankenhauspersonal meist sehr gut um die ,Attraktion® Adoptivkind.
Das Risiko, dass das Neugeborene in den 48 Stunden einen Schaden
davontréagt, ist sehr gering. Dadurch wird den leiblichen Eltern mehr Respekt
vor ihrer Entscheidung entgegengebracht. Aul3erdem ist es ein Zeichen dafur,
dass Eltern fir das Kind gesucht werden und nicht Kinder fr bestimmte Eltern.

10.5 Zusammenarbeit der Jugendwohlfahrtsbehérden mi t

Hebammen und Arztinnen

Bei der Geburt stehen die Hebammen und Arztinnen der Geburtenabteilung im
Krankenhaus in engem Kontakt mit der leiblichen Mutter und haben dadurch
Einfluss auf diese. Ausgenommen davon ist die Nutzung der Babyklappe. Je
nachdem mit welcher inneren Haltung die Arztinnen und Hebammen der
leiblichen Mutter begegnen, kann diese den Menschen vertrauen, die ihr Kind in
die Hande nehmen. Auch fiir die Adoptiveltern kénnen die Arztinnen und
Hebammen des Krankenhauses Ansprechpartnerinnen sein, weil sie die
leibliche Mutter gesehen haben und einen Eindruck von ihr bekommen haben.
Aus diesen Grinden ist eine Zusammenarbeit zwischen den Arztinnen und
Hebammen der Geburtenabteilung und den Sozialarbeiterinnen und
Amtsleiterinnen der Jugendwohlfahrt empfehlenswert. Ein Austausch von

fachlichem Know-how férdert die Qualitat in der Arbeit mit Inlandsadoptionen.

10.6 Zusammenarbeit der Jugendwohlfahrtsbehorden
mit dem Pflegschaftsgericht

Die Pflegschaftsrichterinnen entscheiden (ber die Bewilligung des

Adoptionsvertrags. Bei dieser Entscheidung wird auch die Stellungnahme des
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Sozialarbeiters / der Sozialarbeiterin der Jugendwohlfahrt miteinbezogen. In
manchen Fallen haben die Richterlnnen auch Kontakt zu den leiblichen Eltern,
um die Eltern noch einmal zu fragen, ob der Wunsch der Adoptionsfreigabe
nach wie vor besteht. Die Richterinnen haben daher eine entscheidende und
einflussreiche Position im Adoptionsprozess. Es sollte eine Zusammenarbeit
zwischen Pflegschaftsrichterinnen und Mitarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt
stattfinden. Denn so konnen die jeweils unterschiedlichen Denkmuster und

fachlichen Zugange zum Adoptivkinderwesen ausgetauscht werden.

10.7 Passagere Pflege in Ausnahmefallen

Wenn das Risiko einer Ruckfiihrung sehr hoch ist und/oder die zukinftigen
Adoptiveltern zu groRe Angste davor haben, kann das Kind zwischenzeitlich in
einer passageren Pflegefamilie  untergebracht werden. Passagere
Pflegefamilien nehmen Kinder aus Krisensituationen maximal fur ein halbes
Jahr bei sich auf. Allerdings soll dieser Schritt nur in Ausnahmefallen gewahlt
werden, weil man dem Kind jeden Beziehungswechsel ersparen soll. In einer
der befragten Bezirksverwaltungsbehérden wurde das Kind in einer passageren
Pflegefamilie untergebracht, weil die Adoptiveltern zu groRe Angst vor einer
Ruckfuhrung hatten. Die Adoptiveltern hatten schon davor ein Adoptivkind auf

diese Art und Weise verloren.

10.8 Handling bei einer Ruckfuhrung des Kindes

Es ist wichtig, dass die Trennung von vorgesehenen Adoptiveltern und Kind
nicht den ,Charakter einer Kindesabnahme* hat (Vasik am 17. 07. 2008). Beide
Seiten, die Adoptiveltern und die leiblichen Eltern, sollen auf den Moment der
Ubergabe gut vorbereitet werden. Daher ist es empfehlenswert, dass sowohl
die begleitenden Sozialarbeiterinnen der leiblichen Eltern als auch der
Adoptiveltern fur deren Unterstitzung anwesend sind. Ob sich die leiblichen
Eltern und die vorgesehenen Adoptiveltern sehen sollen und wer das Kind

Ubergibt, sind Fragen, die von Fall zu Fall unterschiedlich gelést werden
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mussen. Der Ort der Ubergabe soll ebenfalls der Situation angepasst werden.
Fur die Ubergabe des Kindes kann die Bezirksverwaltungsbehorde oder ein
anderer neutraler Ort geeignet sein. Aber die Ubergabe kann auch gut gelingen,
wenn die leiblichen Eltern und die Sozialarbeiterinnen das Kind vom Haus oder
der Wohnung der vorgesehenen Adoptiveltern abholen. Auf alle Falle soll eine
Nachbegleitung der Adoptiveltern und/oder eine Weitervermittlung an
spezialisierte Psychologinnen angeboten werden, damit sie in der Zeit danach

professionelle Unterstiitzung in Anspruch nehmen kdnnen.

10.9 Spezialisierungen im Adoptivkinderwesen

in Niederosterreich

Es gibt mehrere Faktoren, die fir eine Spezialisierung im Adoptivkinderwesen
sprechen. Derzeit ist jede/r Sozialarbeiterin fur die Adoptivwerberinnen in
seinem/ihrem Sprengel zustandig und prinzipiell kann jede/r Sozialarbeiterin
einer Jugendwohlfahrtsbehdrde die Begleitung der leiblichen Eltern
Ubernehmen. In der Arbeit mit den Adoptivwerberinnen gibt es zwischen den
einzelnen Bezirksverwaltungsbehdérden gemessen am Arbeitsaufwand grol3e
Unterschiede. Auch die Anzahl der vermittelten Adoptionen schwankt im
Vergleich der einzelnen Bezirke bzw. Stadte mit eigenem Statut. Im Hinblick auf
andere Tatigkeiten in der Jugendwohlfahrt ist die Arbeit mit dem
Adoptivkinderwesen kein Bereich, mit dem alle Sozialarbeiterinnen haufig zu
tun haben. Daher ist es schwer, dass alle Sozialarbeiterinnen der
Jugendwohlfahrt viel Erfahrung mit Inlandsadoptionen sammeln und immer auf

dem aktuellsten Wissensstand bleiben.

Allerdings sollen sich die Sozialarbeiterinnen der Bedeutung einer Adoption und
ihrer eigenen tragenden Rolle dabei bewusst sein. Dies schlie3t spezialisiertes
Wissen uber die Standards und die rechtlichen Rahmenbedingungen mit ein.
Durch fachliche Weiterbildungsmal3nahmen und eine gute Kooperation mit der
Fachaufsicht, d. h. der Abteilung Jugendwonhlfahrt in der NO Landesregierung,
kann dies gefordert werden. Eine Spezialisierung im Adoptivkinderwesen kann
aber auch erfolgen, indem z. Bsp. freie Jugendwohlfahrtstrager starker

involviert werden. Derzeit ist die .interessensgemeinschaft
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Niederdsterreichischer Pflege- und Adoptiveltern® als einziger freier Trager mit
der Aufgabe beauftragt, den Grundkurs Adoption durchzufiihren.

Frau DSA Irene Vasik, Expertin fir Adoptionsfragen und zustandig fur die
Zentrale Behorde fur Internationale Adoptionen in Niederésterreich, und Frau
DSA Elfriede Furtmuller, Expertin fur das Pflegekinderwesen und verantwortlich
fur die Aus- und Weiterbildung der Fachkrafte fur Sozialarbeit in
Niederosterreich, arbeiten in der Abteilung Jugendwohlfahrt der NO
Landesregierung. Sie haben mit mir die Ergebnisse besprochen. Dabei sind
einige ldeen entstanden, wie die Arbeit im Adoptivkinderwesen in
Niederdsterreich spezialisiert und vereinheitlicht werden kdonnte. Auf Grund der
geringen Fallzahlen im Adoptivkinderwesen ist es sinnvoll, bei diesen
Vorschlagen jeweils auch eine Koppelung mit dem Pflegekinderwesen zu

uberlegen.

10.9.1 Zentrale Stelle in Niederdsterreich

Eine Mdoglichkeit ware, eine zentrale Stelle in Niederdsterreich zu errichten, die
fur Inlandsadoptionen zustandig ist. Dabei stellt sich die Frage, fir welchen Tell
im Adoptionsprozess diese Stelle zustandig sein kénnte. Ein Aufgabenbereich
ware die Dokumentation und statistische Erfassung der Daten Uber
Adoptivkinder, Adoptivwerberinnen und leibliche Eltern. Dies wirde einen
genaueren Uberblick uber das Adoptivkinderwesen in Niederdsterreich
ermoglichen und die Forschung in diesem Feld erleichtern. Vor allem in der
Ausarbeitung von fachlichen Standards und in der Organisation der
Jugendwohlfahrtsaufgaben wére eine transparente Datenlage von Vorteil.
Allerdings ist hier grof3te Vorsicht im Umgang mit dem Datenschutz geboten,
weil ,Adoption“ ein sehr intimes Thema fur alle Betroffenen ist.

Weitere Aufgabenbereiche sind die Begleitung der leiblichen Eltern und die
anschlieBende Adoptionsvermittlung und sowie die Durchfihrung des
Vormerkverfahrens mit den Adoptivwerberinnen und die Nachbetreuung der
Familien. Wenn beide Bereiche von einer Stelle alleine abgedeckt werden, ist

die Trennung in zwei unterschiedliche Abteilungen empfehlenswert, weil es auf
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Grund der unterschiedlichen Bedurfnisse der Adoptivkinder,
Adoptivwerberinnen und leiblichen Eltern zu einem Interessenkonflikt kommen

kann.

Die Adoptionen wirden nicht mehr in den einzelnen Bezirken und Stadten mit
eigenem Statut vermittelt bzw. vorbereitet werden, sondern an einer zentralen
Stelle. Die Auswahl an Adoptivwerberinnen fur ein Kind wére daher vielfaltiger.
AulRerdem waren die Chancen der Adoptivwerberinnen auf die Vermittlung

eines Adoptivkindes nicht mehr so stark vom Wohnort abhangig.

Der grof3e Nachteil einer zentralen Stelle ware die geringe Flexibilitat und
eventuell die schwere Erreichbarkeit fur viele Niederdsterreicherinnen. Auf
Grund der Grol3e des Bundeslands missten zum Teil weite Strecken gefahren
werden. Dies wirde es den Mitarbeiterinnen einer zentralen Stelle schwer
machen, eine gute Begleitung im Vormerkverfahren, wahrend der
unentgeltlichen Pflege und nach der Adoption, z. Bsp. in Krisen, zu gewéhren.
Weiters ist es auch fraglich, ob die Lebenslagen der einzelnen Beteiligten von
den Mitarbeiterinnen einer zentralen Stelle genau eingeschatzt werden
konnten. Die konkreten Bedurfnisse der leiblichen Eltern  bzw.
Adoptivwerberinnen und des Kindes kdnnen besser nachvollzogen werden,
wenn diese Personen im Kontext mit ihrer Lebenswelt gesehen werden. Die
Expertinnen sollen die ,Person in ihrer Situation* (vgl. Pantucek 1998:68-70)
kennenlernen. Das bedeutet, dass die Expertinnen die Lebenswelten der

Beteiligten mit allen Dynamiken und Eigenheiten gut kennenlernen missen.

10.9.2  Spezialisierung in einzelnen Bezirksverwaltu  ngsbehérden

Eine andere Moglichkeit wére, dass sich in bestimmten Bezirksverwaltungs-
behdrden ein/e Sozialarbeiterin auf das Adoptivkinderwesen spezialisiert. In
welcher Bezirksverwaltungsbehérde eine Spezialisierung Sinn macht, ist
abhangig von der Anzahl der vermittelten Adoptionen, der Anzahl der
Adoptivwerberinnen, sowie der Gréf3e und Arbeitsbelastung der einzelnen
Behotrden. Dabei musste auch die Arbeitsaufteilung innerhalb der Behdrde neu

geregelt werden. Fragen, wie Urlaubsvertretung und Uberschneidungen mit
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anderen Aufgaben der Jugendwohlfahrt missten geklart werden. Dabei sollte
auch eine Koppelung der Aufgaben im Adoptivkinderwesen mit andern

Arbeitsbereichen, z. Bsp. dem Pflegekinderwesen Uberlegt werden.

Der/Die Sozialarbeiterln, der/die fur Inlandsadoptionen zustandig ware, sollte
mit der Fachabteilung Jugendwohlfahrt der NO Landesregierung oder einer
zentralen Stelle zusammenarbeiten. Somit kdnnten fachliche Standards und die
Erfahrungen aus der Praxis ausgetauscht werden. In Weiterbildungskursen
konnte neues fachliches Know-how vermittelt werden und aul’erdem ware
immer wieder Unterstitzung und Feed-back in der Zusammenarbeit, z. Bsp. bei

schwierigen Entscheidungen, maoglich.
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11 Ausblick: Szenarien hinsichtlich der Dauer
der unentgeltlichen Pflege

Die sechs Monate, die das unentgeltliche Pflegeverhaltnis dauern soll, wurden
von der Abteilung Jugendwohlfahrt der NO Landesregierung empfohlen. Diese
Empfehlung orientiert sich an internationalen Standards im Adoptivkinderwesen
und an der Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofs. Grundsatzlich beruht
es auf den Einschatzungen der Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt, wann
der Adoptionsvertrag zur Bewilligung an das Gericht weitergeleitet wird. Die
Pflegschaftsrichterinnen  entscheiden dann Uber den Zeitpunkt der
Adoptionsbewilligung. Mit den folgenden Szenarien werden Argumente
beschrieben, die jeweils fur oder gegen eine Verlangerung bzw. Verklrzung

des Zeitrahmens sprechen.

11.1 Verlangerung des unentgeltlichen Pflegeverhélt  nisses

Die Verlangerung der unentgeltichen Pflege kommt vor allem fur die
Adoptionen alterer Kinder in Frage, weil der Beziehungsaufbau wegen ihrer
Vorgeschichte schwieriger ist. (vgl. Textor 2006:0.p.). Laut Auskunft von DSA
Irene Vasik werden im Inland verschwindend wenige Kinder zur Adoption
freigegeben, die alter als ein paar Monate sind, weil bei alteren Kindern der
Bindungsaufbau mit der leiblichen Mutter schon fortgeschritten ist. Altere
Kinder, die im Inland in anderen Familien untergebracht werden, sind meistens
Pflegekinder (Vasik am 17. 07. 2008). Genau kann aber nicht festgestellt
werden, ab wann eine Eltern-Kind-Beziehung entstanden ist. Die sechs Monate
wirden dafur auch nicht reichen, ist die Meinung einer interviewten

Sozialarbeiterin. Eine positive Einschatzung sei aber bald moglich. (S4: Z 585).

Eine Verlangerung des Zeitrahmens bedeutet die Starkung der Rechte von den
leiblichen Eltern. Sie kénnen ihre Entscheidung noch einmal Uberdenken, bzw.
die Folgen der Freigabe realisieren. Eine Verlangerung des Zeitrahmens ist
auch sinnvoll, wenn die Adoptionsfreigabe eine Kurzschlusshandlung der

leiblichen Eltern war und sie danach auf Grund ihrer Lebensumstdande nicht
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sicher sind, ob sie das Kind wieder zu sich nehmen koénnen. Die leiblichen
Eltern wirden mit Unterstitzung doch noch die notwendigen Voraussetzungen
schaffen kénnen, um das Kind zu behalten. Gesicherte Wohnverhéltnisse,
ausreichend finanzielle Mittel und eine stabile psychische Verfassung sind nur
Beispiele fur solche Voraussetzungen. Wahrscheinlich wirden die leiblichen
Eltern Zeit brauchen, um das Finanzielle zu regeln und sich physisch und zu
psychisch erholen. In solchen Fallen sollte meines Erachtens eine
Unterbringung des Kindes bei passageren Pflegeeltern Uberlegt werden.

Passagere Pflegeeltern sind fir diese Situationen ausgebildet.

Eine langere Zeit bis zur Adoption bedeutet fir die Adoptiveltern eine langere
Zeit, in der sie moglicherweise eine Ruckfuhrung befirchten. In solchen Fallen
wlrden sie das Angebot von psychologischer und sozialarbeiterischer

Unterstitzung brauchen.

11.2 Verkirzung des unentgeltlichen Pflegeverhéltni  sses

Fur eine Verklrzung des Zeitrahmens sprechen folgende Argumente: Solange
die unentgeltliche Pflege mit Adoptionsabsicht andauert und das Kind noch
nicht adoptiert ist, lebt die Familie in einer unsicheren Situation. Einige von mir
befragte Sozialarbeiterinnen berichteten, dass die sechs Monate von den
Adoptivwerberinnen als eine sehr lange Zeit erlebt wurden und dass sich
Angste bei den Adoptivwerberinnen entwickelt haben. Ich nehme an, dass es
fur die Entwicklung des Kindes nicht forderlich ware, wenn sich diese Angste
auch auf das Kind Ubertragen. Bezieht man sich auf die systemische
Familienberatung, die besagt, dass die einzelnen Personen innerhalb einer
Familie miteinander verbunden sind und sich beeinflussen (vgl. Simon 2006), ist
die Annahme berechtigt, dass sich die Angste der Adoptiveltern auf das Kind

Ubertragen. Mdglicherweise beeintrachtigt dies den Beziehungsaufbau.

Allerdings soll bei einer verkirzten Zeit der unentgeltlichen Pflege auch
eingeschatzt werden, wie wahrscheinlich es ist, dass die leiblichen Eltern das
Kind wieder zu sich nehmen wollen. Wie schon festgestellt wurde, ist diese

Einschéatzung eher mdglich, wenn den Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt
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eine umfassende Begleitung der leiblichen Eltern méglich war und sie die
Lebenslage der Eltern kennengelernt haben

Es gibt die Moglichkeit, dass zwischen den Sozialarbeiterinnen der
Jugendwohlfahrt und den leiblichen Eltern klare Vereinbarungen getroffen
werden, wenn eine Begleitung vor der Adoptionsfreigabe maoglich war. Meines
Erachtens ware es sinnvoll, im Vorhinein den leiblichen Eltern mitzuteilen, dass
z. Bsp. der Vertrag voraussichtlich nach acht oder zwélf Wochen an das
Pflegschaftsgericht weitergeleitet wird. Die Sozialarbeiterinnen kénnten mit den
leiblichen Eltern eine erneute Kontaktaufnahme nach acht Wochen vereinbaren.
Dann sollten die Sozialarbeiterinnen nachfragen, ob die leiblichen Eltern nach
wie vor bei ihrer Entscheidung bleiben und auf die sechsmonatige Frist
verzichten wirden. Wenn diese bejahen wirden, konnten die
Sozialarbeiterinnen das Bewilligungsverfahren am  Gericht einleiten.
Voraussetzung daflr ist, wie schon angesprochen, dass eine gute Entwicklung

der Eltern-Kind-Beziehung absehbar ist.
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12 Resimee

Das unentgeltliche Pflegeverhaltnis mit Adoptionsabsicht erflllt eine wichtige
Funktion im Adoptionsprozess. In diesem Zeitabschnitt lebt das Kind bereits bei
den Adoptiveltern und es ist die letzte Frist, bis die Adoption endgultig am
Pflegschaftsgericht bewilligt wird. In dieser Zeit ist es wichtig, dass die Rechte
aller drei Gruppen, die am Adoptionsprozess beteiligt sind, bertcksichtigt
werden. Sowohl die leiblichen Eltern als auch die Adoptiveltern haben das
Recht, noch einmal ihre Entscheidung fur eine Adoption zu andern. Das Kind
hat das Recht auf ein Heranwachsen in einer gesicherten familiaren
Umgebung. SchlieB3lich ist die Rucksichtnahme auf alle Rechte der einzelnen
Beteiligten fur die Bewilligung des Adoptionsvertrags bedeutend.

Die Zeit der unentgeltlichen Pflege ist fur die leiblichen Eltern wichtig, wenn
z. Bsp. die Adoptionsfreigabe unfreiwillig war oder die Entscheidung nicht gut
Uberlegt wurde. Diese Faktoren erhdhen die Wahrscheinlichkeit, dass die
leiblichen Eltern ihren Entschluss wieder andern und die Mdglichkeit nitzen,
das Kind wieder zu sich zu nehmen. Daher ist es sehr wichtig, den leiblichen
Eltern schon vor der Freigabe des Kindes eine sozialarbeiterische Begleitung
anzubieten, damit sie Unterstltzung in der Entscheidungsfindung haben. Fir
die Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt ist es aufl3erdem wertvoll, die
leiblichen Eltern gut kennenzulernen, denn so kénnen die Sozialarbeiterinnen
besser einschatzen, ob die leiblichen Eltern ihre Entscheidung mdglicherweise
wieder andern. Bei einer anonymen Geburt oder bei der Nutzung der
Babyklappe wird dies aber verhindert, weil die Eltern unbekannt sind.

Umgekehrt stellt die unentgeltliche Pflegezeit auch eine unsichere Phase fir die
Adoptivfamilie dar, weil noch nicht klar ist, ob sie wirklich durch die Adoption
des Kindes beendet wird oder z. Bsp. durch die RuUckfihrung in die
Herkunftsfamilie. Dadurch kénnen Angste in der Adoptivfamilie entstehen, die
zum Teil wieder verdrangt werden. Die Hypothese, dass wahrend der
unentgeltlichen Pflege bei den Adoptiveltern Angste entstehen, kann fir
bestimmte Falle bestatigt werden: Je weniger Informationen Uber die leiblichen
Eltern vorhanden sind, je unsicherer die Haltung der Sozialarbeiterinnen der
Jugendwohlfahrt ist und je langer die unentgeltliche Pflegezeit dauert, desto

77



groRer sind die Angste der Adoptiveltern. Dennoch ist das unentgeltliche
Pflegeverhaltnis mit Adoptionsabsicht auch fir die Adoptiveltern und das
Adoptivkind eine wichtige Zeit, in der sie beginnen, eine Beziehung zueinander
aufzubauen. Ob sich die Angste der Adoptiveltern auf das Kind auswirken,
konnte aber nicht n&her untersucht werden, da der erforschte Zeitraum zu kurz

fur diese Fragestellung war.

Da es keine gesetzliche Festlegung gibt, wie lange die unentgeltliche Pflege mit
Adoptionsabsicht dauern soll, ist es die verantwortungsvolle Aufgabe der
Sozialarbeiterinnen und Pflegschaftsrichterinnen, den passenden Zeitpunkt zu
bestimmen, an dem das Adoptionsverfahren eingeleitet bzw. der
Adoptionsvertrag bewilligt wird. Zwar gibt es als Orientierung eine
sechsmonatige Frist, vor deren Ablauf der Adoptionsvertrag nicht bewilligt
werden soll, aber es muss im Einzelfall abgewogen werden, ob die Rechte der
leiblichen Eltern gewahrt bleiben und der Beziehungsaufbau funktioniert. Diese
Aufgabe ist verantwortungsvoll und zugleich schwierig, weil eine Einschéatzung
dieser beiden Kriterien nicht immer eindeutig mdglich ist. In den einzelnen
Bezirken bzw. Stadten mit eigenem Statut wird der Adoptionsvertrag zu
unterschiedlichen Zeitpunkten bewilligt. In einigen Bezirken bzw. Stadten wird
die sechsmonatige Frist eingehalten, in anderen dauert die unentgeltliche
Pflegezeit mit Adoptionsabsicht tendenziell kirzer. Klarere gesetzliche
Regelungen, hatten zwar einheitlichere Vorgehensweisen und mehr
Rechtssicherheit fur alle am Adoptionsprozess Beteiligten zur Folge. Allerdings
darf bezweifelt werden, ob dann weiterhin die Individualitéat der einzelnen Falle

berticksichtigt werden kann.

Die Ergebnisse meiner Arbeit bestatigen die Hypothese, dass es selten Félle
gibt, in denen die leiblichen Eltern die Zustimmung zur Adoption wieder
zurickziehen. Wenn es aber geschieht, dass die leiblichen Eltern das Kind
wieder zu sich nehmen wollen, ist es aus Sicht der vorgesehenen Adoptiveltern
ein tragisches Erlebnis, auch wenn dies in den meisten Fallen eher bald nach
der Adoptionsfreigabe erfolgt. Fur solche Falle sind keine Handlungsablaufe
seitens der Jugendwohlfahrt vorgegeben, die beschreiben, wie die

Sozialarbeiterinnen bzw. Amtsleiterinnen richtig vorgehen sollen. Auch hier gilt
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wiederum, dass jeder Fall einmalig ist und die Mitarbeiterinnen der
Jugendwohlfahrt wie auch die Pflegschaftsrichterinnen auf diese Individualitat

eingehen sollen.

Die Hypothese, dass die Sozialarbeiterinnen der Jugendwohlfahrt im gesamten
Adoptionsprozess, insbesondere wahrend der unentgeltlichen Pflege, eine
wichtige, verantwortungsvolle Rolle einnehmen, wird in dieser Arbeit zum Tell
bestétigt. Den Adoptiveltern kénnen die Sozialarbeiterinnen wéahrend der
unsicheren Zeit der unentgeltlichen Pflege Unterstiitzung und emotionalen Halt
bieten. Fur die leiblichen Eltern trifft die Hypothese aus praktischer Sicht aber
nur bedingt zu. In den meisten Fallen bestent namlich nach der
Adoptionsfreigabe, d.h. wahrend der unentgeltlichen Pflegezeit, kein Kontakt

zwischen den Sozialarbeiterinnen und den leiblichen Eltern.

Abschliel3end mochte ich mich fur mehr Transparenz und Spezialisierung im
Adoptivkinderwesen aussprechen. Eine Vereinheitlichung der Datenerfassung
und eine Umstrukturierung in den Aufgabenbereichen im Adoptivkinderwesen
waren sinnvolle Mallnahmen. Da die Zustandigkeit der Jugendwohlfahrt fur
Adoptionen mit dem rechtskraftigen Beschluss des Adoptionsvertrags endet,
sollten auch freie Jugendwohlfahrtstrdger starker in die Arbeit mit
Adoptivkindern, -eltern und leiblichen Eltern miteinbezogen werden. Eine
Moglichkeit ware z. Bsp. die Betreuung von Adoptivfamilien nach einer erfolgten
Adoption. Durch spezialisiertes Know-how und einheitliche Arbeitsstandards
konnte die wertvolle Arbeit der Sozialarbeiterinnen und anderer Expertinnen im
Adoptivkinderwesen verbessert werden. Mdglicherweise kdnnen die von mir

erarbeiteten Handlungsempfehlungen ein Stiick dazu beitragen.
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Zitate aus den Interviews

Ich habe alle Interviews mit einem Diktiergerat aufgenommen und anschlie3end
Wort flr Wort transkribiert. Drei Punkte (...) innerhalb eines Satzes bedeuten
eine Sprechpause von mehr als drei Sekunden. AnschlieRend wurden die
Transkripte zeilenweise durchnummeriert, damit das Zitieren von Aussagen
maoglich wird. Die Interviews sind in der Diplomarbeit mit folgenden

Abkirzungen gekennzeichnet:

S1 bis S7: Interviews mit Sozialarbeiterinnen an den

Bezirksverwaltungsbehorden
S1, S6, S7: Einzelinterviews

S2, S3, S4, S5: Gruppeninterviews

Avl: Adoptivvater 1
Aml: Adoptivmutter 1
Av2. Adoptivvater 2
Z: Zeilennummer
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Anhang

Forschungsverlauf

Phase 1 November 2007

Themenauswabhl
Erstellen der
Forschungsfragen und
Hypothesen

November 2007 bis Februar
2008

Literaturstudium

Phase 2 Mitte Dezember 2007

Entwicklung des
Methodensettings
Kontaktaufnahme mit der NO
Landesregierung, Abteilung
Jugendwohlfahrt
(Forschungspraktikum)

Phase 3 Janner bis Februar 2008

,Grundeinschulung*:
Erarbeitung der
Basisinformationen
(Vormerkverfahren der
Adoptivwerberinnen,
rechtliche
Rahmenbedingungen usw.)
Teilnahme am
Adoptivwerberkurs
Erstellung und Aussendung
der Fragebtgen (empirische
Erhebung an den
Bezirksverwaltungsbehdrden)

Februar bis Méarz 2008

Qualitative Interviews mit
Sozialarbeiterinnen an den
Bezirksverwaltungsbehdrden

Mai 2008 Qualitative Interviews mit
Adoptiveltern
Phase 4 Mérz bis Mai 2008 Auswertung der Daten aus

der Fragebogenerhebung

Marz bis Juni 2008

Auswertung der Daten aus
den qualitativen Interviews

Phase 5 Mai bis August 2008

Interpretation und
Zusammenfassung der
Ergebnisse +
Schlussfolgerungen
(Schreiben)
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Voraussetzungen fur die Annahme eines Adoptivkindes

Im Erstinformationspaket fur Adoptivwerberinnen® (Formblatt G1520) der

Jugendwohlfahrtsbehérden in NO werden die Adoptivwerberinnen Uber die

Annahme eines Adoptivkindes informiert. Darin sind folgende Voraussetzungen

beschrieben, die notwendig sind, um Adoptiveltern werden zu kbnnen:

Geeignete Wohnverhaltnisse

Ausreichend finanzielle Grundlagen

Eignung aus medizinischer und psychologischer Sicht . Adoptiveltern

mussen korperlich, geistig und psychisch in der Lage sein, ein Kind zu

betreuen

Keine Vorstrafen

EheschlieBung / Lebensgemeinschaft / Alleinerziehen  de: Eine Adoption

durch zwei Personen ist nur méglich, wenn diese miteinander verheiratet

sind. Dies bedeutet dass auch bei langjdhriger Lebensgemeinschaft eine
gemeinsame Adoption eines Kindes nicht zulassig ist, sondern nur einer der
beiden Partner adoptieren kann.

Altersgrenze: Der Altersunterschied zwischen Adoptiveltern und

Adoptivkind soll nach Madoglichkeit dem natlrlichen Altersunterschied

zwischen leiblichen Eltern und Kindern entsprechen. Das bundesgesetzlich

vorgeschriebene Mindestalter betragt fur Adoptivmutter 28 Jahre und

Adoptivvater 30 Jahre. Adoptiveltern sollten eine gewisse Lebenserfahrung

mitbringen. Der Altersunterschied zwischen der Hauptbetreuungsperson und

dem Adoptivkind muss mindestens 18 Jahre sein und sollte 40 Jahre nicht
wesentlich Ubersteigen. Damit soll dem Kind ein Aufwachsen in einem
natdrlichen familidren Rahmen ermdglicht werden.

Lebenszufriedenheit: Adoptiveltern missen eine positive Grundeinstellung
zum Leben mitbringen und grundsatzlich mit ihrer Lebenssituation
zufrieden sein. Partnerschaftlicher Umgang wird erwartet.

Ungewollte Kinderlosigkeit:  Bei bestehender ungewollter Kinderlosigkeit

sollten sich Adoptivwerberinnen mit dieser auseinandergesetzt haben und

diese im Wesentlichen bewaltigt haben. Dazu gehort auch die Bewaltigung

vorangegangener Verlusterlebnisse wie Aborti, Fehlgeburten oder der Tod
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eines Kindes. Um sich auf ein Adoptivkind einlassen zu kdnnen, ist es auch
notwendig, sich von dem Wunsch nach einem leiblichen Kind verabschiedet
zu haben.

Eigene Kinder: Haben Adoptiveltern Kinder, sind die
Geschwisterbeziehungen wichtig. Das Adoptivkind sollte das juingste kind
sein.

Erziehungsfahigkeit: Adoptiveltern missen fahig sein,
entwicklungsbedingte Bedirfnisse von Kindern wahrzunehmen und Starken
zu fordern.

Intaktes soziales Umfeld: Eine Adoptivfamilie darf gesellschaftlich und
sozial nicht isoliert leben. Fir die Betreuung eines Kindes ist das soziale
Umfeld wichtig.

Umgang mit Krisen: Adoptiveltern miussen keine perfekten Eltern sein. Es
ist aber notwendig, dass schwierige Lebensphasen reflektiert und positiv
bewaltigt werden kdnnen.

Auseinandersetzung mit der Herkunft des Kindes: Adoptivelternsein
heif3t offen und tolerant zu sein gegenuber der Personlichkeit des Kindes,
der Lebenssituation seiner Eltern und deren Lebensgeschichte und bei
fremdlandischen Kinder auch dem jeweiligen Kulturkreis des Heimatstaates.
Adoptiveltern muissen die Bereitschaft mitbringen, dem Kind die
Auseinandersetzung mit seinen Wurzeln ermdéglichen.
Kooperationsbereitschatft: Adoptiveltern sollen die Bereitschaft zur
Zusammenarbeit mit dem sozialen Umfeld, Behdrden, Schulen,
Beratungseinrichtungen etc. mitbringen.

Fortbildung: Adoptivwerberinnen mussen einen Vorbereitungskurs
absolvieren, um sich mdoglichst viel Information tber Adoption und das
Leben mit einem Adoptivkind anzueignen. Auch nach erfolgter Adoption
sollte die Bereitschaft zur Auseinandersetzung und themenspezifischen

Weiterbildung bestehen.
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Leitfaden fur die qualitativen Interviews mit den S ozialarbeiterlnnen an

den Bezirksverwaltungsbehoérden

Wie viele und welche Form von Adoptionen haben Sie in den vergangenen

Jahren vermittelt?
Wie viele Adoptivwerberinnen gibt es an dieser Bezirksverwaltungsbehorde?

Wer entscheidet bei der Vermittlung, welche Werberinnen fir das Kind geeignet

sind?
Haben Sie abgebende Mutter und Vater begleitet?
Haben Sie Kontakt zu den Familien wéhrend der unentgeltlichen Pflege?

Wann wird der Adoptionsvertrag zur Bewilligung an das Pflegschaftsgericht

geleitet?

Gab es Falle, in denen das unentgeltliche Pflegeverhaltnis anders als durch

Adoption beendet wurde?

Haben Sie Bedenken, dass die leiblichen Eltern das Kind zurick nehmen

mochten?
Wie erlebt die Familie die Zeit der unentgeltlichen Pflege?

Welche Unterstutzung braucht eine Adoptivfamilie Ihrer Meinung nach in dieser

Zeit?

Wie erleben Sie die Zeit der unentgeltlichen Pflege?

Welche Rolle haben Sie wahrend dem Adoptionsverfahren?

Wie sieht die Zusammenarbeit mit der Geburtenstation im Krankenhaus aus?

Wissen Sie, welche Erfahrungen Adoptiveltern mit ihren Arbeitgeberlnnen
haben, wenn sie pl6tzlich ein Kind vermittelt bekommen und eventuell in Karenz

gehen?
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Leitfaden fur die qualitativen Interviews mit den A doptiveltern
Wie war es als das Kind in die Familie kam?

War von Anfang an eine Beziehung da, oder mussten Sie sich erst aneinander

gewbhnen?
Wie gestaltete sich der Beziehungsaufbau zu dem Kind?

Wie erlebten Sie die unentgeltliche Pflege mit Adoptionsabsicht, die Zeit bis,

dass das Kind adoptiert wurde?

Wie haben Sie wahrend dieser Zeit an die leiblichen Eltern gedacht?
Wo gab es Unterschiede im Erleben zwischen Ihnen beiden?

Von wem bekamen Sie in dieser Zeit Unterstiitzung?

Wie erlebten Sie das gesamte Adoptionsverfahren?

Haben Sie es lhrem/r Arbeitgeberin gesagt, dass Sie vorhaben, ein Kind zu

adoptieren? Wie hat er/sie reagiert?
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Fragebogen an die Bezirksverwaltungsbehorden

Sehr geehrte Damen und Herren,

Herzlichen Dank, dass Sie sich die Zeit nehmesedi&ragebogen auszufillen!

Der Fragebogen besteht aus zwei Teilen.

Der erste Teides Fragebogens erhebt die Anzahl der an lhrer
Bezirksverwaltungsbehdrde vermittelten Adoptionahdie Anzahl der durchgefihrten
Vormerkverfahren (Eignungsfeststellung).

Ich ersuche Sie Fragen hinsichtlich der Jahre 2B352007 jedenfalls zu beantworten,
sollten Sie problemlos Uber Zugriff auf statistessMaterial friherer Jahre verfigen,
ersuche ich Sie zuséatzlich um Bekanntgabe der Caie2901.

Der zweite Teitles Fragebogens bezieht sich konkret auf denaZeitrder
unentgeltlichen Pflege mit Adoptionsabsicht.

Nochmals vielen Dank fir Ihre Kooperation!

TEIL I:

1) Wie viele abgeschlossene Inlandsadoptionen (ohmeareltenadoption bzw.
Stiefelternadoption!) gab es im Wirkungsbereiclethr
Bezirksverwaltungsbehdérde?

Im Jahr 2007:
Im Jahr 2006:
Im Jahr 2005:

Im Jahr 2004:
Im Jahr 2003:
Im Jahr 2002:
Im Jahr 2001:

2) Wie viele Adoptionen davon waren Inkognitoadoptighe

Im Jahr 2007:
Im Jahr 2006:
Im Jahr 2005:

Im Jahr 2004:
Im Jahr 2003:
Im Jahr 2002:
Im Jahr 2001:
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3) Wie viele Adoptionen davon in Folge einer anonyr@sturt?

Im Jahr 2007:
Im Jahr 2006:
Im Jahr 2005:

Im Jahr 2004:
Im Jahr 2003:
Im Jahr 2002:
Im Jahr 2001

4) Gab es seit dem Jahr 2001 offene Adoptionen im Mtdigkbereich Ihrer
Bezirksverwaltungsbehdrde?

[ Nein
[] Ja
Wenn ja:

Wie viele offene Adoptionen gab es?

Wie viele Ansuchen um Eignungstberpriifung als Adefiern und damit um
Aufnahme in die Vormerkliste gab es an |hrer Besaidtwaltungsbehoérde?

Im Jahr 2007:
Im Jahr 2006:
Im Jahr 2005:

Im Jahr 2004:
Im Jahr 2003:
Im Jahr 2002:
Im Jahr 2001:

5) Wie viele Adoptivwerber(paare) davon konnten in\d@merkliste geeigneter
Adoptivwerber aufgenommen werden?

Im Jahr 2007:
Im Jahr 2006:
Im Jahr 2005:

Im Jahr 2004:
Im Jahr 2003:
Im Jahr 2002:
Im Jahr 2001:

6) Wie viele Adoptivwerber(paare) aus lhrem Bezirkibeén sich aktuell (Stichtag
31. 12. 2007) auf der Warteliste/Vormerkliste |hBezirksverwaltungsbehérde?
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7) Wie viele dieser Adoptivwerber(paare) warten aofl€ind im Rahmen der

Inlandsadoption?

TEIL 1l

Wie viele Familien im Wirkungsbereich Ihrer Bezwkswaltungsbehoérde befinden sich
aktuell in der Phase der unentgeltlichen PflegeAddptionsabsicht?

Gab es an lhrer Bezirksverwaltungsbehorde seittE#m2001 den Fall, dass es bei einer
Familie zur Auflésung des unentgeltlichen Pflegb@nisses kam und der
Adoptionsvertrag nicht abgeschlossen wurde?

nie

einmal

zweimal

ofter als zweimal

I

Falls es eine (oder mehrere) Familie(n) gab, in defas unentgeltliche
Pflegeverhéltnis mit Adoptionsabsicht wieder aufgeist wurde, dann bitte ich Sie
nun um die Beantwortung folgender Fragen:

(Bei mehreren Familien bitte ich Sie, auch die kogrrten Fragen zu benttzen und
pro Familie extra auszufillen. Herzlichen Dank.)
FAMILIE 1:

Von wem wurde die Auflésung der unentgeltlichereB8 mit Adoptionsabsicht
angestrebtfMehrfachnennungen méglich).

Von der leiblichen Mutter

Vom leiblichen Vater

Von der zukinftigen Adoptivmutter
Vom zukinftigen Adoptivvater

Vom Adoptivkind

Von der Bezirksverwaltungsbehorde
Vom Pflegschaftsgericht

Von sonstigen Personen:

N O

Welche Form der Adoption ware angestrebt gewesen?

[]

Inkognito Adoption

] Inkognito Adoption in Folge einer anonymen Geburt
] Halboffene Adoption

L] Offene Adoption
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Ergebnisse der Fragebogenerhebung - Tabellen

AD 7.3.1: Inlandsadoptionen in Niederdsterreich 200 5 - 2007
(Ergebnis Fragebdgen + Jugendwohlfahrtsberichte)
Bezirksverwaltungsbehdrde 2005-2007 2005 2006 2007

3 gesamt gesamt gesamt gesamt
Amstetten* 0* 0* 0* 0*
Baden 0 0 0 0
Bruck a. d. Leitha 0 0 0 0
Ganserndorf 3 0 1 2
Gmiind 0 0 0 0
Hollabrunn 0 0 0 0
Horn 1 0 0 1
Korneuburg* 3* 1* 1* 1*
Krems 2 0 2 0
Lilienfeld 3 1 1 1
Melk 1 0 0 1
Mistelbach 1 0 1 0
Mddling 4 1 2 1
Neunkirchen 3 0 1 2
Scheibbs* 0* 0* 0* 0*
St. Polten* 0* 0* 0* 0*
Tulln 4 2 1 1
Waidhofen a. d. Thaya 0 0 0 0
Wiener Neustadt 2 1 1 0
Wien-Umgebung 7 3 1 3
Zwettl 0 0 0 0
Krems an der Donau (Stadt) 0 0 0 0
St. Pélten (Stadt)* 4 0 2 2
Waidhofen a. d. Ybbs 0 0 0 0
Wiener Neustadt (Stadt)* 0* 0* 0* 0*
Summe 38 9 14 15

*Fragebogen wurde nicht retourniert. Angefiihrte Zahlen dieser Bezirksverwaltungsbehérden
wurden den JWF-Berichten enthommen, um Tendenzen feststellen zu kénnen.
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AD 7.3.1: Inlandsadoptionen in Niederdsterreich 200
(Adoptionsformen - Ergebnis Fragebtgen)

5 - 2007

Bezirksverwaltungsbehorde

Inlandsadoptionen (

gesamt von 2005 - 2007)

Amstetten*

gesamt

inkognito

begleitet

anonyme
Geburt

halboffen

offen

Baden

Bruck a. d. Leitha

Ganserndorf

Gmiind

Hollabrunn

Horn

[ (=] [=] [°}] (=] (=]

[ (=] (=] Ll (=] =]

o|o|o|o|o|o

(o] [o] (o] (o] (o] (=)

(@] [a] [a] | V] (o] (=)

Korneuburg*

Krems

Lilienfeld

Melk

Mistelbach

Maodling

Neunkirchen

(O8] BN Ll Ll E98] 1]

WIN[F|Oo|Oo]|-

(@] 1)V] (=] [e] [/6] § o

oj|o|o|o|o]o

ojo|o|o|o]o

Scheibbs*

St. Polten*

Tulln

Waidhofen a. d. Thaya

\Wiener Neustadt

Wien-Umgebung

Zwettl

Krems an der Donau (Stadt)

(@] =] BN] 1)\ V] {a] FoN

(@] (=] [§] [&] [a] | V]

o|o|o|o|o|N

(@] [a] [a] | V] (o] (=)

(@] [a] | V] [o] (o] [«)

St. Polten (Stadt)*

\Waidhofen a. d. Ybbs

o

o

Wiener Neustadt (Stadt)*

Summe

31

16

* Fragebogen wurde nicht retourniert
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AD 7.3.1: Inlandsadoptionen in Niederosterreich 200
(Adoptionsformen - Ergebnis Fragebdgen)

5 - 2007

Bezirksverwaltungsbehdrde

Inlandsadoptionen (

gesamt von 2005 - 2007)

Amstetten*

gesamt

inkognito

begleitet

anonyme
Geburt

halboffen

offen

Baden

Bruck a. d. Leitha

Ganserndorf

Gmind

Hollabrunn

Horn

[l [=) [=] [°}] (@] (&)

[l [=) (=] L] (=) (=]

o|o|o|o|o|o

o|o|o|o|o|o

o|o|o|Nv|o|o

Korneuburg*

Krems

Lilienfeld

Melk

Mistelbach

Madling

Neunkirchen

Wlh|P|PlWIN

WIN|R|O|O]|F-

(@] | )] [a] (o] (78] | o

(@] [o) (o] (o] (o] (o]

(o] [o] (o] 1] [o] (o]

Scheibbs*

St. Polten*

Tulln

Waidhofen a. d. Thaya

\Wiener Neustadt

Wien-Umgebung

Zwettl

Krems an der Donau (Stadt)

(@] [« EX] |\ V] (o] BiN

(@] [«] [§;] [a] [e] [ V)

ol|o|o|o|olN

o|o|o|Nv|o|o

(@] [&] | V] (o] (o] (o)

St. Polten (Stadt)*

Waidhofen a. d. Ybbs

o

o

Wiener Neustadt (Stadt)*

Summe

31

16

* Fragebogen wurde nicht retourniert
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AD 7.3.2 Adoptivwerberinnen 2005 - 2007

Bezirksverwaltungs- .
Vormerkliste
behorde 2005 - 2007 2005 2006 2007 mit 31.12.2007
davon
Ans. Aufn. § Ans. Aufn. | Ans. Aufn. | Ans. Aufn. Jgesamt Inland
Amstetten*
Baden 37 17 15 8 12 5 10 4 58 30
Bruck a. d. Leitha 4 4 0 0 3 3 1 1 5 0
Ganserndorf 13 13 4 4 6 6 3 3 5 4
Gmiind KA. kA | kA kA ] kA, kA | kA kA 4? 2
Hollabrunn 10 7 4 4 4 2 2 1 5 5
Horn 5 5 2 2 1 1 2 2 k.A. K.A.
Korneuburg* 16% ?
Krems 17 15 9 9 5 4 3 2 20 2
Lilienfeld 3 3 1 1 0 0 2 2 4 3
Melk 3 3 3 3 0 0 0 0 K.A. k.A.
Mistelbach 7 2 3 2 3 0 1 0 24 24
Madling 43 19 16 8 11 5 16 6 35 15
Neunkirchen 10 8 5 3 3 3 2 2 10 10
Scheibbs* 4 ?
St. Polten* 9? 79
Tulln 10 4 2 1 6 3 2 0 4 3
Waidhofen a. d. Thaya 4 4 1 1 1 1 2 2 8 8
Wiener Neustadt 15 10 7 4 6 6 2 0 23 5
\Wien-Umgebung 34 31 19 18 7 5 8 8 25 20
Zwettl 3 3 1 1 0 0 2 2 3 3
Krems an der Donau (Stadt) 5 3 1 1 1 0 3 2 5 1
St. Polten (Stadt)*
Waidhofen a. d. Ybbs 1 1 0 0 0 0 1 1 1 1
Wiener Neustadt (Stadt)* 117 9
Summe 224 152 93 70 69 44 62 38 279 150
68% 75% 64% 61%

k.A. = keine Angabe
* Frageboge wurden nicht retourniert

3 Zahlen wurden der Meldung an NO Landesegierung

geman Vorschrift "Adoption/Annahme an Kindesstatt" vom 16. 11. 2006 entnommen.
Ans. = Ansuchen

Aufn. = Aufnahme in die Vormerkliste

% gibt den Anteil der Aufnahmen in die Vormerkliste an
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AD 7.3.4: Verhaltnis von Inlandsadoptionen zu Adopt
(Ergebnis Fragebbgen)

ivwerberlnnen 2005 - 2007

Bezirksverwaltungs-

Vormerkliste

mit Stand
behorde 2005-2007 2005 2006 2007 31.12.2007
Adop- Aufnahme] Adop- Aufnahme] Adop- Aufnahme] Adop- Aufnahme] werberinnen
tionen der AW | tionen der AW [ tionen der AW | tionen der AW fiir Inland
Amstetten*
Baden 0 17 0 8 0 5 0 4 30
Bruck a. d. Leitha 0 4 0 0 0 3 0 1 0
Génserndorf 3 13 0 4 1 6 2 3 4
Gmund 0 0 0 0
Hollabrunn 0 7 0 4 0 2 0 1 5
Horn 1 5 0 2 0 1 1 2 K.A.
Korneuburg*
Krems 2 15 0 9 2 4 0 2 2
Lilienfeld 3 3 1 1 1 0 1 2 3
IMelk 1 3 0 3 0 0 1 0 K.A.
|Mistelbach 1 2 0 2 1 0 0 0 24
|Mbdling 4 19 1 8 2 5 1 6 15
Neunkirchen 3 8 0 3 1 3 2 2 10
Scheibbs*
St. Pélten*
Tulln 4 4 2 1 1 3 1 0 3
\Waidhofen a. d. Thaya 0 4 0 1 0 1 0 2 8
\Wiener Neustadt 2 10 1 4 1 6 0 0 5
Wien-Umgebung 7 31 3 18 1 5 3 8 20
Zwettl 0 3 0 1 0 0 0 2 3
Krems an der Donau (Stadt) 0 3 0 1 0 0 0 2 1
St. Pélten (Stadt)*
\Waidhofen a. d. Ybbs 0 1 0 0 0 0 0 1 1
Wiener Neustadt (Stadt)*
Summe 31 152 8 70 11 44 12 38 134

Aufnahme der AW = Aufnahme der Adoptivwerberinnen in die Vormerkliste
* Fragebogen wurde nicht retourniert

k.A. = keine Angabe
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Eidesstattliche Erklarung

Ich, Claudia Prankl, geboren am 10. Dezember 1984 in Scheibbs,
erklare,

1. dass ich diese Diplomarbeit selbststandig verfasst, keine
anderen als die angegebenen Quellen und Hilfsmittel benutzt
und mich auch sonst keiner unerlaubten Hilfen bedient habe,

2. dass ich meine Diplomarbeit bisher weder im In- noch im
Ausland in irgendeiner Form als Prufungsarbeit vorgelegt
habe,

Wieselburg, am 9. September 2008

Unterschrift



